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ENTRODUCCTION. 


EL mundo en que vivimos ofrece, desde Los tiempos 
prehistóricos, como aspecto peculiar, Una humanidad dividida en grupos, -- 
que porn motivos nacionales, religiosos 0 económicos no sólo se hicieron - 
independientes, sáno hostiles provocando frecuentes contactos bélicos y - 
originando así el "Fenómeno Político y la Aparición del Estado en la His- 
tó6nia". Es un hecho indudable en la actualidad, el Estado se considera -- 
como una persona jurídica, independiente de Las demás de su género; entre 
estas personas, existen relaciones múltiples de interdependencia que las- 
obligan convivir en el manco de La comunidad internacional, y pon ello -- 
tienen que recwurín al planteamiento de cientas normas que regulen su con 
ducta y relaciones recíprocas; dando lugar con ello a la "Solidaridad Hu- 
mana Internacional.". La evolución de este tipo de Estado ha Llegado a un 
punto en que, con el fín de armonizar todos los intereses y evitan La r- 
validad y la guemia se ha pretendido unir a todos. Los estados de la tie-- 
mia y por ende a Los individuos, ast, el Derecho Internacional Público.-- 
ha adquirido una importancia vital; fundándose en La Declaración Univer-- 
sal de Los Derechos del Hombre y buscando la paz mundial. 


En el curso de La história u debido a la -- 
creciente complejidad de Las nelaciones internacionales, Los filósofos, - 
moralistas, tratadistas, y básicamente Los juntstas se han avocado al es- 
tudío de Los problemas que provocan Las guernias, o la falta de armonía -- 
entre las naciones con el propósito de establecer medios pacíf4cos pana - 
promover La cooperación entre Los pueblos y evitan Las Luchas armadas. - 
Pues las controvernsisas onéginadas, y el desarollo de la sociedad Logran 
separ La equidad y La fuerza; el derecho y la política, ya que Las nela-- 
ciones, no Se realizan sobre la base de un orden jurídico ni del Libre -- 
consentimiento de Las partes, sáno con base en ¿nteneses y ambiciones - - 


en inteneses y ambiciones colectivas no siempre legítimas; que 
se originan con La contínua evolución del hombre y de las 50-- 
ríedades; y sobre todo con la lucha por el poder. En tales con 
liciones ya es común la existencia de guerras en muchos países 
bien sean Civiles o Políticas oluidandose muchas veces de los 
wpectos jurídicos, humanos y de equidad que son las raíces de 
2as cuestiones jurntdicas. 


En estos conflictos, se han vuelto tan 
romunes que han creado una cierta "Indiferencia Internacional”, 
seno México fiel a sus luchas e ¿deales, a sus doctrinas y -- 
mincipios, sobre todo a su Solidaridad Humana, continuamente 
mopone soluciones pacíficas a estos conflictos originándole 
romo es obuío inconformidades a otros países, Llegando ¿incluso 
user acusado ante La Onganización de las Naciones Unidas, de 
riolan: La doctrina Estrada, y Los principios de no ¿nternven-- 
vtón y de Autodeterminación de Los pueblos; contenidos en la - 
doctrina Estrada. Acusaciones estas infundadas, que 5e hacen + 
inicamente como salida o escape de los países en descontento, 
vor el deseo pacifista de México, en víntud de que son contra- 
“405 a sus ¿nterneses; puesto que son países que han ¿nventido 
“vn armamento, en políticas ornjentadas a sus ¿nteneses y sobre 
“odo en mercenanios, que ayudan a sostener y 4 mantener 4us - 
juerzas, olvidandose de Las masacres que 4e causan para obte-- 
ner sus deseos, sometiendo no sólo a "algunos hombres", asno a 
Naciones enteras, Llevando al hombre ¿nctusive a una degrada-- 
ción humana ¿nconcebible y a la pérdida y olvido absoluto, de 
08 más elementales derechos del bombre: " los Derechos Huma-- 


Lo 


Los principios esenciales de nuestta política 
exterion, emanan de La Llamada doctrina estrada, que fué adoptada - 
durante La decada de los treintas; además, Los principios de no ¿n 
ternvención y autodeternminación de Los pueblos han constituido el - 
fundamento de nuestra presencia internacional desde La época de Car 
denas y han distinguido a México como Nación Soberana capaz de ejer 
cen una política independiente y dignr. Sén embargo las relaciones 
internacionales son cada día más complejas y necesitan una renour-- 
ción de doctrinas y principios; pero no obstante este, México núnca 
viola n£ olvida estas doctrinas y princirios que son esenciales pa- 
na su política exterior. En numerosas ocasiones se han presentado, 

a lo lanao de Los últimos 50 años, ocastones y conflictos en los que 
México se ha vísto obligado a opinar uy buscan medios ¿dóneos para - 
ayudar a consequín La Paz pero siempre respetando sus principLos, co 
mo ejemplo clásico de estos conflictos en los que México ha tenido 
una cierta Intervención estan Los casos de Abisinia, Cuba, República 
Dominicana y Nicaragua que sólo son 4 ejemplos de una Langa Lista de 
4moonentes momentos histónicos en los cuales se actualizó la postura 
de México y con ella su política extenton. 


Así pues vemos claramente cómo con el devenir 
histónico el hombre en su constante lucha por el poder, Llega inclu 
síve a las masacres más ¿nfustas e inhumanas que fuera de todo o0r- 
den jurídico, menosprecían y hacen ¿inválida La lucha de tantos hom 
bres por conseguín La Libentad y el Respeto Humano; así pues, aho- 
ra nuevamente se le presenta a México un conflicto al cual no pue- 
de permanecer ajeno; Este es el conflicto de El Salvador donde se 
ha visto competido a ¿ntenvenír en Defensa de los Derechos Humanos, 
y por el nespeto a Los Principios de No Intervención y Autodetermi 
nación de Los Pueblos, músmos que México defiende con ahínco y que 
son base de su política internacional, 


Los hechos y conflictos narmados con atelación 
han motivado a ta investigación y documentación del presente trabajo 
como algo de interes primordial para los juristas que se preocupan - 
par examinar Los hechos más sobresalientes de la Pólítica Internacio 
val en la que reside el máximo problema de La Humanidad que es: " La 
Cónsernvación de la Paz ". 


Así tomando en consideración lo anteriormente - 
expuesto, y considerando que: 


" Unicamente La Ignorancia, La Negligencia o el 
Desprecio hacía Los Derechos del Hombre son las causas de La desgracía 
pública y de La concepción de Los gobiernos ", ¿ntentamos hacer una - 
descripción, analisis y un diagnostico de Los Derechos Humanos, 5us 
Luchas, consecuencías y sus violaciones. 


Con este fín, en primer tórmino haremos un cua- 
dro histónico desde La evolución de La idea, y su nacimiento en el cam 
po de batalla así como de Los principios originados por Las contiovern- 
sías de los fil6sogos, políticos y abogados en los dos siglos de Lucha, 
para establecen estos denechos; en segundo lugar, nos neferámos a la - 
posición que el individuo juega en el plano internacional; de Los ¿ns- 
tuumentos relacionados con Los derechos del hombre; y por último, ana 
Lizanemos Las diversas doctrinas y principios relacionados con la No 
Intervención y La Autodeternminación de Los Pueblos todo con relación a 
los denechos del Hombre para concluír con el analisis junídico del do- 
cumento que se denomino: " Declaración Franco Mexécana de 1981 ", 5us 
orígenes, motivos y consecuencias para demostrar aue la política adon 
tada pon México no fue vicolatoría de ninqund de sus principios Inten- 
nacionales; además, nos aventuramos a proponer lo que consáderamos  - 
como " El mejor Medio para Preservar y Fortalecer Los Derechos Huma- 


nos ". 


CAPITULO PRIMERO .- REFERENCIAS HISTORICAS DEL PENSAMIENTO FILO- 
SOFICO EN RELACION A LOS DERECHOS DEL HOMBRE 


Durante siglos, La palabra " Derecho RAS 
atraído y confundido a f¿lósofos - políticos y a filósofos sám- 
plemente dichos, y cuando 4e Le añadid el vocablo" " Humanos ", 
para formar el concepto de " Denechos Humanos ", La ¿ncertídum- 
bre que se produjó respecto a 5u significado, contenido y efec- 


to, se ¿incrementó notablemente. 


Analicemos pues el concepto, para aclarar 
la naturaleza del mismo: " LOS DERECHOS HUMANOS ", son declara- 
ciones afírnmadas y reconocidas como " de derecho ",, no son de 
clanaciones cedidas por amor, compasión, hermandad o carníidad: - 
no es necesario gananlos né£ menecertos. Los Denechos Humanos, - 
son derechos del individuo en contra de la sociedad, representa 
da por el gobierno y 5us funcionanios; en el siglo XVIII, 5e pen 
56 que Los Derechos Humanos, eran Las limitaciones que el gobier 
no podía imponer al individuo. No hay entonces contradicciones - 
entre Denechos Humanos y Libertades Humanas; aquellas ¿ncluuen 
el denecho de sen Libres, no únicamente el de sen " Líbres de 
sino también el de sen " Libres para ", comprenden además, no 56 
Lo el denecho de hacer, sino también el de tener y el de 5er. 


Una buena sociedad, es aquélla en la cual- 
florecen Los derechos humanos, y el mejoramiento y la protección 
de €stos denechos individuales considerados como un bien públi- 


CO. 


De acuerdo a La ¿ideología del Gobierno en el Poder, Los derechos 
individuales no pueden ser sacrificados, ni aún levemente, n£ - 
pon el mayor bienestar general de todos; pero este aparente con 
flicto entre el individuo y la sociedad sólo es temporal y su - 
pernfícial; a La larga, desde el punto de vista genérico, la 50- 
ciedad está mejor cuando se respetan Los Denechos Individuales. 


El concepto que describimos antes, tiene óm 


plicaciones adicionales ¿ntránsecas: 


a).- Comprenden tanto a ¿individuos del se- 
xo femenino como a ¿ndíividuos del 5e- 


xo masculino. 
b).- Son inalienables; No transferibles 
c).- No pueden ser anulados, né abdicados. 


d).- Son ¿nrenunciables e imprescriptibles 


Se considera que Los Derechos Humanos on 
" Fundamentales ", pero esto únicamente implica: que 2on 4mpor—- 
tantes; que la vida, la dignidad y otros elevados valores huma- 
nos dependen de ellos. Inmediantamente, Los Derechos Humanos de 
nivan de Los " Denechos Naturales ", que provéenen de la Ley Na 
turnal. 


: Los estdOicos, Cicerón y sus sucesores, to- 
dos, estudiosos del Derechos, notanón que el Derecho Natural no 
estaba en un plano más alto, como la ley superion, que ¿nvalída 
ra y justificaná la desobediencia a Las Leyes ¿nadecuadas enea- 


das por el Hombre, pero considenado como rasero para hacen desarro 


t 
Á 
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flan e interpretan a la ley: la ley debernta hacerse y desanro 
f£arnse de tal manera que correspondiera a la natunaleza. Más -- 
adelante la iglesía crístianezó las ¿deas romanas, y anrnaíigó a- 
La ley natural en La autoridad divina, y le dió la calidad de - 
Ley suprema. Así como el tiempo, los debenes de La sociedad -- 
Llegaron a verse como derechos naturales para el ¿ndiciduo. Sin 
embargo, tanto política como ¿ntelectualmente, los derechos hu- 
manos, en la actualidad, tienen sus ornfgenes auténticos en con- 
ceptos de vital importancia que ¿nemos desglosando y analizando 
en el presente trabajo. 


A) SITUACIÓN SOCIO-POLITICA REINANTE ANTE- 
RIOR A LA PROCLAMACIÓN DE LOS DERECHOS HUMANOS. 


a).- ALBORES DE LA SOCIEDAD, 


En tiempos primitivos, no era posible hablar 
de La existencia de Los Derechos del Hombro consideradS” 
Estos como un conjunto de prernogatívas del gobernado que fuesen 
de observancia obligatoria e imperativas para Los gobernantes, - 
sino ná síquiena de potestades o facultades de hecho que pudie- 
ra gozan el individuo dentro de la comunidad a la que pertenecía 
y que constituye en una esfera de acción o actividad propia --- 
frente al poder público. En Los rnegámones, patríancal y matríar 
cal, La autoridad de ellos ena omnímoda, sáín que fuvéera limitan 
tes juntdicas; n£í fácticas, su ¿mperto era absoluto. Como jefes 
de La sociedad familiar, disfrutaban del máximo respeto, y en - 
muchos casos tentan derecho de vida y muerte sobre Los miembros 
de 5u gruro; además en los regímenes sociales prámitávos 5e --- 
observa La existencia de La esclavitud, La cual presupone, al - 


menos en el onden a... 8 


La tíbertad e Iqualdad humanas, una negación de Los derechos - 


del hombre. 


b) .ORTENTE., 


En Los regímenes sociales ondentales, Los -- 
Derechos del Hombre no solamente existieron como fenómenos de 
hecho, producto de una especie de tolerancia por parte del -- 
Poder Público, sín oblígatorncedad neconocída; por el contra-- 
nio fueron desconocidos o menospreciados ,al arado que reinaba 
el despotismo más acentuado. Por este motivo, Las anbitrante- 
dades autonitarnías del poder Eos pueblos onientales de la an- 
tiguedad eran acatadas por Los súbditos considerando que eran 
emanaciones o disignios de una voluntad sobrenatural. La for- 
ma general del Estado en el mundo oriental, fué La de una Au- 
tocracía 0 Monarquía despótica, teniendo por sanción de su == 
autoridad la nelígión o la conquista, los monarcas fueron vene 
nados como dí0se5s; tal es el caso de los hebreos y los egtp-- 


ceros, qué eran consídenados como agentes de Los dívcses, esto -- 
9 9 , 


en Pensía y ÁSsirnta. 


En estas condiciones Los negímenes guberna- 
mentales, basados en tales principtos, 0 enecencias, evidente= 


mente pugnaban f0 Rel ideal de "Lébertad Humana" y más aún -- 


por su neconocimiento; por lo que no es posible a severar, que 
en Los pueblos ortentates de La antiguedad existieran tales -- 
derechos y mucho menos un medío de preservartos, pues como ya - 
dijimos, el ¿ndividuo estaba relegado a un plan infá4mo, s4no - 


es que ya había ¿incidido en la esclavitud. 


c).- INDIA. 


Como una notable excepción al negímen polí 
tico y socíal existe La cindunstancia de que Indía, no estaba 
dotada de un Gobiíenno Teocrático; el Estado era independiente 
de la religión y los sacerdotes no tenían ¿ngenencía política 
destacando el principio teocrático del poder público, el pen- 
samiento Hindú, se neveló marcadamente democrático y Liberal,, 
Los pensadores de La Indía no nefutaban al negímen estatal -- 
como la realización del ¿deal humano de conoívencia ante el - 
cual Las personalidades ¿ndividuales palídecian, antes bien - 
afínmaban que en un principio el hombre vivia en un estado de 
naturaleza, como Lo consideró Rousseau y para evitar las £n- 
justicias que en su desenfrenado libertinaje cometían Los fu- 
entes en detrimento de los débiles, fué necesario constá4tuLn- 
el "Estado" como una ungencia de protección mutua ya en lo -- 
tocante a los Derechos del Hombres el pensamiento Hindú abrí 
aaba la tendencia a respetar la personalidad humana, pránci-- 
palmente por lo que corresponde al derecho específico de la -- 
Libertad. 


d) GRECIA 


En GRECIA, el ¿ndíviduo tampoco gozaba de - 
sus derechos fundamentales reconocidos porn "La Polí¿s"”, y opo- 


nibles a las autoridades, es decín, no tenían derechos ¿ndividuales 
que fueran públicamente reconocidos, su esfera funídica estaba ¿nte 
grada casí exclusivamente por denechos políticos y civiles, en cuan 
to que intenventan dinectamente en La constitución y funcionamiento 
de Los ónganos del estado, y además tenía una situación protegáda - 
por el denecho en Las relaciones con sus semejantes, más no gozaba 

de ninguna prerrogativa frente al poden público. 


T.- En ESPARTA, había una verdadera desigual 
dad socíal estando dividida” la población en tres capas, que eran: 


1 


Los ¿lotas, siervos que se dedicaban a -- 
los trabajos agrícolas. 


2] Los periecos o clase medía, quienes desem 
peñaban la industria y el comercio. 


3] Los espartanos que constitutan la clase - 
wuústocrática y privilegiada. 


Así, es ¿nútel hablar de La existencia de Los 
Derechos del Hombre como " Un conjunto de potestades jurídicas opor 
nibles al poden público en caso y vésta de que no existía la sétua- 
ción igualitaria que presupone todo denecho público individual, 5é= 
endo así, el estado una estructura suprahumana "; el gobernado no 
tenía ningún denecho frente al poden públiro, sin embargo, Esparta 
no estaba constitutda en una Autocracía, su forma de gobierno ¿e ar 
sentaba en bases democráticas, la actividad gubernativa se depositó 
en el Senado o Consejo Llamado " Gerusía ", sobre Este, estaba la - 
" Asamblea del Pueblo " compuesta por Los espartanos, que como ya = 
dijimos, eran la clase aristocrática por lo que ejercían un pleno - 
dominió sobre el pueblo y el senado mismo ejerciendo control absotu 


to, ya que cualquier asunto debía someterse a su aprobación. 


11.- En ATENAS, La situación social ena diferente 
había cierta desigualdad entre Los hombres, aunque no tan marcada como - 
el régimen Espartano. El ateniense gozaba de una Libertad fáctica frente 
al poder público, podía actuar ante este e ¿mpugnar su proceder en la -- 
asamblea; más sólo tenía esto, sán sen una obligación para La autoridad; 
en una palabra, no implicaba un derecho público individual. 


Se atribuye a SOLON, la estructuración legislativa 
de la poliza ateninse pero su Labor, no se tradujo en un ordenamiento ju- 
rídico, por Lo que no nos es posíble aseverar que en el sistema juridico 
de La gran polis ateniense se haya proclamado la igualdad social entre =- 
Los miembros de 3u población. En resumen, en individuo no era titular de 
ningún derecho frente al poder público, su personalidad como hombre se del 
luta dentro de La Polis y solo valía o tenía alguna significación cuando 
interventa en la actividad estatal como c4udadano. 


EL sígno Transpersonalista y Estadísta que carac 
terizó6 al n6gimen juntdico-político anterior trajo como consecuencia la 
minimización de La persona humana como tal; esto es en su calidad de go- 
bernado y 54 el hombre pudo escalar Las más altas cúspides del pensamien 
to y de La expresión artística y cultural, fué debido a La actitud de -- 
tolerancia y respeto extrajuridicas que Los gobernantes asumían frente > 
a la Libertad natural del hombre, que no se elevó a la categoría del - - 
Derecho Público Subjetivo. 


En Lo que respecta a Platón, es cierto que 
siguió los lineamientos de su maestro Sócrates; sín embargo Pla 
tón justificaba la desigualdad social, propugnando La sumisión - 
de los mediocres respecto de Los mejores, a los que debía enco- 
mendanse La dinección del Estado; en estas condiciones podemos 
concluír que en La doltiéna platónica estaban proscráítas las -- 
ideas de Los denechos del individuo, Platón llegaba hasta el -- 
extremo de considerar el Estado: "como La realidad” "Non Plus - 
Ultirna:, que debía absorver toda La actividad individual y fué- 
porn esto que la teorta platónica en materia política pugnaba -- 
por una República gobernada por los sabios, en donde sólo ellos 
fueran el máximo Poder y Los demás sólo fueran Los Siervos de - 
La propiedad privada y de Los Lazos familiares para asegurar La 
existencia del estado como entidad superior. (3) 


Arístóles discípulo de Platón a este respe 
eto, mantiene una posición liberal, lo cual es decín en cuanto- 
al problema de La situación del individuo frente al Poder Púble 
co; ena su ¿dea que para el hombre pudiese alcanzan un grado -- 
de perfección que no se Lograba fuera de la convivencia sockal- 
ena menester gozar de ciento radio de libertad, lo cual i¿mpli- 
cara cierntas limitaciones al poder estatal; sín embargo a estos 
denechos individuaeles Aristóteles, no Lo colocaba en el Campo- 
del Derecho Público; en síntesis, las auternidades debertan asu- 
mín el papel de tolernancía a la actividad libre del ciudadano - 
pero nunca debería ser obligadas a nespetarntas como 5£ se frnata 
na de un verdadero derecho, por tal motivo en esta doctrina no- 
podemos vislumbrar ninguna concepción respecto a los derechos - 
públécos individuales y consiguientemente tampoco en lo que con 


ciíernne a ningún medío jurídico de protección a los mismos. 
e ).- ROMA 


En Roma,La libertad del hombre como tal, - 
conceptuado como un derecho público individual inherente a la - 


dEl Pheronso har Eedrtoso CeaRePapeiGa de bomtustor ppgfeceio 


Los Sofístas, reaccionaron contra 25tos - 
conceptos afirmado que: "El hombre es La medida de todas las co - 
sas y por ende ninguna verdad o supuesta vendad tiene valádez un£ 
vernsal, puesto que su sentido depende de cada sujeto” (1), L£leaa- 
ron a presuponen a La anarquía como situación natural del indí- 
víduo; por tal motávo no 4e ocuparon de La cuestión neltatíva a -- 
Los denechos del hombre como prernrogatívas junídicas de Éste, --- 
gnente a La autoridad estatal, dún cuando La nealídad en la que - 
vivian explicaba al Estado como el fruto de un "pacto soc4al", -- 
sin significan Este la justificación de su existencia: para apo-- 
yan su tesis ananquista tentan Las ¿deas de Hippies y Alcadamas .- 
Quienes sostentan la existencia de Los derechos del hombre pero - 
no a título de prennogatívas del gobérnado sino como elementos -- 
inseparables de La persona humana en un estado son Llíbres e ¿gua- 
Les, situación que signéfica para Heráclito el ¿deal de la humané 
dad, que se alcanzaría al suprimin La onganización estatal. 


Sócrates, impugnó Las ¿deas de Los sofíis- 
tas pues estimaba que: "El hombre había nacido en una plano de -- 
igualdad con sus semejantes, proclamó el principio de nackonalí£-- 
dad en todos Los actos de La vida ¿individual y pública Llegando a 
sostener que el gobernado debía obedecer Los imperativos de la -- 
nazón con preferencia a Las leyes posétivas pretendiendo que toda 
La actuación humana, social o particular se sujetase a una nornma- 
ética de valídez universal. Pana Sócrates, la razón ena el factor 
omni-determinante de La vída, por lo que es dable presumen, de -- 
acuerdo con su pensamiento que "El Gobernado debería tenen todas- 
aquellas prerrogativas que estuvceron fundadas racionalmente fren 
te a las anbitraniedades y despotismo de La autoridad del Esta--- 
ae NOS j 


(1).- Larzoyo Francisco.- Estudio de los Diálogos- de Platón Mé-- 
x¿co1975, Editorial "Sepan cuantos" Pág.: 43. 

(2).- Robin L., La apología de Sócrates y La Teoría Platónica Edé£ 
torntíal "Pornúa" México 1975. Pág. 57 
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personalidad humana, oponíble al Estado en 5us diversas manígesta- 
ciones no existia, pues sólo 5e disfrutaba como un hecho ¿54n -- 
consagración junídica respetable y nespetada soto en las rnela-- 
ciones de Denecho Privado y como facultad de indole política; - 
en sintesis, La existencia de dos clases sociales diferentes, - 
como eran Los patricios y Los plebeyos; La esclavitud como ¿n5- 
titución del Derecho Romano; y La diversidad de sujetos que ca- 
necía de La ciudadanía tales como Los peregrinos, Los enemígos- 
y Los bárbaros nos orállan a afirman que dentro de su negámen - 
junídico La desigualdad humana y Social fué su signo canacternts 
ÍÁ4CO. 


Sin embargo, frente a esta realidad junt-- 
dica y política, se yergue el pensamiento de Cicerón, Manco Au- 
nelío y Epícteto, quienes adoptaron La tesis estóica sobre la - 
existencia de una Ley Universal aplicable por igualdad humana - 
afínmando que existen normas natunales que rigen la vida del -- 
Hombre y de La sociedad, basadas en Los principios del derecho- 
y de la justifica que debían de prevalecer sobre Las leyes posí 
tivas. De esta manera, CICERON, reconoció, tácitamente, La exis 
tencía de derechos propios a la persona humana, supertones al - 
ondenamiento estatal. 


4).- INGLATERRA 


En INGLATERRA es, donde La consagración -- 
normativa de La LIBERTAD HUMANA y su protección junídica alcanp 
zanon admiínable grado de desarrollo. El DERECHO INGLES, es con- 
secuencia de langos años de gestáción socíal, incesantes hechos 
y fenómenos aungídos dentro de La colectividad basadas en el -- 
espíítu y temperamento ¿nglés, quienes 5e distinguiernon siempre 
por sen amantes y defensores vehementes del pueblo británico, 
así, esos intentos de defensa de Los derechos fundamenteles del 
inglés dieron ontgen a la Constitución Inglesa como un confunto 
normatávo consetudianarnio por lo que en toda Inglaterra se fué- 


extendiendo Lo que se Llamo el " COMMON LAW " : que es, un confun 
to normativo consuetudinario enriquecido y complementado por las 
resoluciones de Los tribunales ingleses y por la Corte del Rey; - 
en otras palabras y como afírnma Blachstone, el COMMON LAW o tere 
cho no escrito: " se encuentra en el hecho de que su ¿nstitución 
original no reviste forma escrita sino que su poden obligatorio 

y su fuerza La devinieron a través de usos ¿nmemorndales; cabe -- 
aquí hacer mención a la opinión que aporta EMILIO RABASA nespec- 
to al COMMON LAW o derecho común en Inglaternna pues dice: Que se 
formo y desenvolvio sobre dos principios capitales.- La Segunt- 
dad Personal y la Propiedad ". [ 4) 


Sus normas se extendieron y 5e ¿mpulsaron 
a la autoridad neal por Lo que, la libertad y la propiedad en 
Inglatenna se exégieron ya en Denecho Individuales públicos ono 
niíbles a La autonidad sin embargo La costumbre jurídica, es de- 
cin el Common Law, 5e vió contraveníido por el Rey, 5u resisten 
cía a Los mandatos del Derecho Consuetudinanio provocaron en In 
glaterna; pues no pocas conmoc/r. es que sernvderon para que el - 
pueblo obtuviera nuevos triunfos sobre el monarca, consolidan- 
do así sus conquistas liberntanias mediante "BILLS” o "CARTAS " 
que eran documentos públicos obtenidos del Rey en los que 5e -- 
hacía constar los denechos fundamentales del individuo. Ast,--- 
a principios del siglo XI11 Los varones ¿ngleses obligaron al 
Rey Juan Sin Tierra, a firman el documento político de los de-- 
nechos y Libertades en Inglaterra que es el orígen remoto, de 
varnías garnanttas constitucionales, principalmente de Aménica -- 
y no nos referimos precisamente a La famosa : "MAGNA CHARTA", -- 
cuyos setenta y nueve capítulos enumernaban las garantías prome- 
tídas todas con el valor jurídico para el presente que cornnes-- 
ponde a fórmulas en las que 5e han tnrnasmutado a las libentades- 
modernas, pero de Las cuales algunas sólo han modif¿cadoras pa- 
Labras y viven en Los principios constitucionales actualco. 


(4 ) evaluación y Análisis del COMMON LAW, Del Instituto de -- 
Investigaciones Jurídicas; ediciones UNAM.- Estudio doctrinal - 
[UTE 


Sín embargo, La concepción de los derechos 
humanos, como una exigencia ¿ndividual político-legal, que ¿m-- 
petea. Limitaciones y obligaciones a la sociedad y al gobierno 
es un producto de la historia moderna; refleja algunas teortas- 
y desecha otras; no obstante, los derechos humanos, hoy día --- 
tienen sus orfgenes auténticos en conceptos de los síglos XV1I11 
y XLX aunque ninguna ¿dea pueda sen limitada con precisión; 5e 
puede ver a los derechos humanos como una clase de síntesis del 
siglo XX, proveniente de una tesis del siglo XVIII y una antí- 
tesis del síglo XIX. 


B) FRANCTA COMO PRECURSOR DE LOS DERECHOS 
HUMANOS. 


La ¿deología de los derechos del siglo --- 
XVITI ¿nspirnó a las ¿deas francesas, tanto como a los ¿ngleses - 
y a la declanación y revolución francesa, mismas que influyenon- 
más al propagarse en el mundo. 


Debido a estas opiniones, aquellos que bos 
quejaron las vanías declanaciones y constituciones, tales como:- 
THOMAS PAINE, predicaron y propagaron 5us principios recur rdendo 
principalmente a JOHN LOCKE, (conocido), probalemente a través - 
de BLACKESTONE, MONTESQUTEU y ROUSSEAU con prespectívas, deta--- 
Lles y enfásis de su propía experiencia. 


JOHN LOCKE, proporcionó ¿deas, de las cua- 
les, algunas vienen desde tiempos muy remotos, probalbemente des 
de la santífícada GREAT CHARTER o CARTA MAGNA, o a lo que suce-- 
dió en RUNNYMEDE en 1215, pues alqunos nobles se levantaron ante 
el ney JUAN SIN TIERRA rompieron su atarquía y ganarnón concesio- 
nes para ellos mismos aún así, obviamente esto fué una limitación 
a la monarquía y una semilla de constitucionalismo después, se - 
desarnollanon lentamente los denechos en que los nobles coloca-- 
non los cimientos del parlamento; quizá una frase ¿nocente e ¿n- 
cidental de la Carta Magna,.que estipula: que un hombre Libre -- 
puede sen castigado solo " POR El JUICIO LEGAL DE SUS IGUALES Y 
POR LA LEY DE SU PATRIA”, vino a establecer las neglas Legales, 
que más adelante llegaron a sen ¿" EL PROGRESO DEBIDO DE LA LEY"?. 


De algunos componentes subsecuentes de la 
Constitución Británica, - LA PETICION DE DERECHOS (1688) el s(- 
glo XVIII desarnolló un GOBIERNO REPRESENTATIVO, extendió el -- 
sufragió e incremento la protección para aquellos a quienes la 
autorádad acusara de algún crámen, los " DERECHOS DEL HOMBRE ”, 


y en Estados Unidos contra la Gran Bretaña, ¿inevitablemente aque 
llos denechos eran políticos, de Los que formaban parte escencí- 
al el auto-gubiernno y el consentimiento de ser gobernados. 


Los Estados gobernaban las vídas de los -- 
¿individuos día a día, íntimamente, y uno debe sen e ¿n primero a 
las constituciones de los Estados y "Declarnciones de Derechos ”, 
para ver que La " Declaración de Denechos de la Nación " y con-- 
tentán los derechos políticos que conocemos como : 


a).- Libertad Política, 
b).- Seguridad jurídica y privacta; 


e).- Derechos, para Los que eran acusados 
por atgún delito, ect. 


Lo cual, así pues, rnetrenaba una ¿deotlogía 
de denechos que Llevaba ¿limitados un gobierno, que al ¿qual que 
sus actos fentan que sen justificados; así pues, se protegió al 
individuo contra el gobierno, no 5e hizo ninguna sugerencia de - 
que aquél pudiera necltamarnte a Este para que contribuyera a 5u - 
bienestan; así se ¿ntentó que la constitución tratara de " pro-- 
mover " el bienestar general y el congreso podría ¿mponern y co-- 
brar ¿impuestos para proporcionan el " Bienestar General ", 


Durante parte del siglo XIX y en las práme- 
ras dédacas del XX 5e encontraron s¿£íntomas de nesístencia, f%1e- 
cuentes y ronovadas a los derechos humanos. El siglo XIX comenzó 
con Napóleóñ, y el Congreso de Viena y otras importantes autornt£- 
dados que se dedicaron a La "Legitimidad”, no a La soberanta del - 
pueblo y Los derechos ¿ndividuales. En el siglo XIX ¿e vivió el- 
ascenso del nacionalismo y La Epoca de esplendor del 4mpertalds 
mo, así el gobierno representativo se extendió de La noche a la 
mañana en nuevas tiennas, como en América Latina, pero no annak- 
g6 ni floreció en todas .parntes. La primera mitad del siglo XX - 
vió que viejas autocrácias cedieron el paso a otras, como en - 
Rusia, cayendo democráctas sustanciales ante las peores de Las 
tinantas, como en el caso de Alemanía, Italia y España. 


En el penído que sucedió inmediatamente a 
Za Primera Guerra Mundial, Los hombres de saber, hicieron notar 
Las injusticias que se estaban cometiendo en contra de Los Hom- 
bres y tímidamente expresaron La necesidad de regular el control 
y dominio del gobierno en el poder sobre Los individuos; además 
Las fases negativas lógicas tales como La Miserta, el Hambre, La 
Esclavitud, La Degradación Humana, Las Muertes Contínuas, etc.. 
hicieron que el mundo, y sobre todo Francia hiciera conciencia 
de La realidad, no soltó en Europa sino en Los demás países, 50- 
bre La cuestión de que no había poder, ni ley protectora alguna 
de Los individuos, solo exi-stían leyes a favor de Los militares 
de cannera; pero Los ciudadanos no eran tomados en cuenta con lo 
que 5e ¿nicia una "BATALLA SOCTAL DE FRANCIA ", para proclamar 
y consagrar principLos generales de solidaridad humana que per- 
mitirnea, entre otras cosas, Reclasificar socialmente a Los hom- 
bres, es decin ofrecerles el mínimo de neconocámiento, dignidad 
y Libertad que todo hombre merece: tal fué el punto de partída 
del Legado Francés a favor de Los Denechos Humanos, anhelando 
además, que tantas ¿njusticias, abusos y muertes de tantos hom- 
bres fuese util a La Humanidad. 
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Con todo lo anterior, La República Francesa 
gernminó junto con Inglaternna [ Básicamente ), ¿deas y principios 
que constituyen los actuales Derechos Fundamentales de los parn- 
ticulanes, logr6 Las " intervenciones humenitarnias " de Los hom 
bres por los hombres, de Los grandes poderes diplomáticos, y -- 
aún más de Los militanes, todo ello con el fin de protestay --- 
tfenminan o prevenín masacres, ghettos, genocidos: y buscar prin 
cipios rnectos que impidan que La dignidad humana ¿ea pisoteada, 
que haya torutra o encarcelamiento por pensar en forma distinta 
a quienes detenten el poder, que exista segregación nacional, - 
etc.. este es el " Más Grande Legado Francés”. 


C) LA DECLARACTOÓN UNIVERSAL DE LOS 
DERECHOS HUMANOS. 


Con toda seguridad, en donde no prevalecía 
un gobierno representativo, los derechos humanos no florecían. - 
Inclusive en lugares en donde el derecho había sádo establecido 
y tenía fuerza, como en Los Estados Unidos, existian fallas; la 
igualdad racial se convirtió en mera utopía, muchos fueron Los- 
que no conocieron los derechos civiles y políticos; la Libertad 
económica sólo sinvió para dar paso al trabajo infantil, a la - 
explotación de los obreros y a fomentar el consumismo. 


En el siglo XIX las ¿deas de diversos pen- 
sadores contribuyeron de manera muy ¿importante al progreso y -- 
fortalecimiento de Los denechos humanos. El s¿glo XTX añadió -- 
bases éticas e ¿gualitanias a la concepciin de 205 denechos --- 
neutrales ya nacionalizados durante el siglo XVIII; este siglo 
añadió al hombre y a La psique humana, la naturaleza del hombre 
sus necesidades de dignidad y realización, como ¿inspiración de- 
los denechos humanos, . El síglo XIX consiguió abrir una "brecha" 


en La libentad humana al conseguir La abolición de la escla- 
vitud en muchos países y la prohibición del comerncio ¿nterna 
cional de esclavos. Durante el mismo nació el apostoldela liber 
tad: John Stuart MiL£. En Los Estados Unidos, por £o menos - 
también tuvo lugar una nueva libertad económica y libertad de ta 
intervención gubernamental como generalmente fué dada a cono 
cer en Inglaterra por HenbentSpentEx, sobre textos .de Adam -- 
Smith. 


En el neino de las ¿deas, el siglo XIX - 
fué tan abundante, prolífico y heternogéneo como quizá ningún- 
vtro que hayamos conocido; un siglo que comenzó en vida de Kant 
( 1724-1804) y terminó a La muerte de Níctzche (1844-1900), - 
en el que vivieron Marx, Darwin y Freud, que nos dió una gama 
de otros "grandes" y por Lo menos otro tanto de "¿smos” [ 5) 
filosóficos. Un simple conjunto de ideas no fue el que dominó 
a este siglo; con toda seguridad, el siglo de Bentham y John- 
Stuant Mill, o de los f¿«lósogos anarquistas no fué hostil, -- 
ideológicamente hablando, al biebestarn y las libertades huma- 
nas. Sólo que entre Las muchas corrientes que se agítalan, -- 
“habla vantas que proporcionaban una antítesis de la ¿deológia - 
de Los derechos ¿ndividuales y La soberanía popular del siglo : 
XVIII; para nombran algunas; desprecio a la Loy y a los derné- 
chos naturales; inclinación al gobierno activista, subordina- 
ci6n del individuo al grupo de Libertad política y económica- 
especialmente al principio de "Llaissez'- facie” para el alcan 
ce del bienestarn común de todos, o el mayor bienestar para - 


el mayor número. 


UE ) .- ISMOS.- Sufíijo que 5e emplea generalmente para formar 
substantivos abstractos, denota doctrina o práctica de princí- 
pios religiosos, filosóficos o monales como: el atetsmo, plato 
n£smo, etc. PALLARES EDUARDO.- Diccionanio Junídico: Editonial 
Porrnúa.- México 1980. 


¿ Quién juzgará entre una buena ley y una mala ? ¿ entre una ley 
moral y una ¿nmoral ¿ La ley en 5£ sólo, puede sen el edicto de 
La soberanía ? 


El siglo XX trajo consigo contexto políti-- 
cos nuevos y cambiantes, mismos que transformaron los debates --* 
¿deológicos y pulíticos sobre los derechos humanos. Las décadas 
que unieron a los sí¿glos XIX y XX contemplaron nuevus ataques Y 
nuevos ¿ntentos para establecentos. En los ¿imperios ruso y aus-- 
tríáco se dejó oír una petición por el "Constítucionalismo"”, pero 
muy pronto fué opcado por las guerras mundiales y por el nacimien 
to de estados totalítanios socialistas y "nacional-socialista”. - 
La victoria de los aliados en la Segunda Guerra Mundial, terminó 
con las atrocidades de Hitler y provocó el inicio de una campaña- 
¿nternnacional de largo alcance. El surgimiento de la Unión Sovié- 
tíca y la República Popular China como potencias mundiales, 4e -- 
tradujo en un conflicto ¿deológico entre ellos y la democracia -- 
occidental, donde el principal motivo eran los derechos humanos, 
pero con el fiíempo los comunistas encontraron la manera de disfra 
zantos. 


El transforman a los denechos ¿individuales - 
de ley natural a ley positiva no eliminó toda la confianza en --- 
práncepios nontfralos, evidentes por 54 mismos. La decisión de --- 
adoptar una Consititución y darte el nango de Ley superior puede 
sen juzgada como un requisito de la ley natural, y los derechos - 
acuvgídos de ésta. En particular 5e puede juzgar que las constitu- 
c4ones proclamadas durante el reino de la ley natural han adquérná 
do algunos de 5us principios, y bajo esta luz deben sen ¿nternpre- 
tadas algunas de sus cláusulas ambiguas. Así, tenemos en la Cons- 
tiítución de los Estados Unidos ¿nvestígaciones y aprehensiones -- 
"más allá de lo razonable, "castígos” . Algunos vieron como " Ley 
natural " casos tales como cuando la Suprema Conte  505-======-=-=-- 
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tuvo que La cláusula del proceso correcto prohibia todo aquello 
que " escandalizana" a La conciencia de la humanidad. Existen - 
matices de La ley y derecho natural en el nuevo derecho que es 
"fundamental" y que no puede ser invadida sino por un intenés - 
forzoso del Estado. 


El siglo XX, además de presentan dos situa 
ciones, huir de La dicotomía de la ley positiva y natural y fha- 
tan de hacerlas coherentes, ha traído consigo una unión, más 0 
menos conveniente y cómoda, entre el énfasis del individuo, 5u- 
autonomía y Libertad; y el énfasis del socialismo que es el --- 
grupo y su beneficio económico y social para todos, ha traído - 
consigo una unión que bajo el punto de vista del gobierno es una 
amenaza a La Libertad, un mal necesario que debe ser rnechazado- 
y limitado ya que coloca al gob¿erno como una "benefíciencia” - 
que debe actuar vigorosamente para mejorar el bienestan común. 


Un aspecto de esta síntesis es el ascenso 
de La ¿igualdad como un derecho humano fundamental. La teonta -- 
de Los derechos del s¿glo XVITI había limitado los conceptos -- 
de ¿gualdad y había dado preferencia a la Libertad; el siglo XX 
adoptó La libertad y La ¿gualdad como derecho básicos, así como 
también, extendió y profundizó las connotaciones de ¿gualdad -- 
del Siglo XVIII. En La rnetónica del siglo XVIII el primordial - 
significado de La igualdad gra el de ¿gualdad política, y no -- 
necesariamente sufragio universal; La famosa afírmación en alos 
derecho de independencia de que todos los hombres ¿son ¿guales - 
también implica que todos Los hombres deben tener el mismo ran- 
go legal y la misma oportunidad. Después, estas afiínmaciones fu 
eron insertadas en la ley, al dbolúuwse La esclavitud y al onde-- 
narse en La Constitución La "misma protección de las Leyes” --- 
el gobierno no podía descráminarn a ningún individuo bajo ningún 
concepto ni por motávos baladíes, ni en partécular, por diferen 
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cias de naza, rnelidión, onégen nacional o Etníco pues son general 
mente ¿nnelevantes. 


El siglo XX ha profundizado la mísma prote- 
cción al mantenen La responsabilidad del gobierno por algunas -- 
discriminaciones no oficilaes, al rechazar formas de separación 
y distinción: sexo, edad, legitimidad, homosexualidad y otros -- 
Ahora preguntamos tambien, 54 un Estado puede ofrecen cientos -- 
beneficios a cambio de un pago s¿n otorgarntos a aquellos que no 
pueden pagar, nuestro siglo ha tratado de hacen avanzar la ¿gual 
dad de oportunidad de la teorta, a una mayor nealidad, derniban- 
do barnernas sociales, religiosas o cualquier otra; también hemos 
tratado de ampliar el concepto de ¿gualdad; desde La ¿gualdad -- 
de oportunidad hasta la distribución; para añadir el grado su 
tancial de ¿gualdad ahora implícito en el concepto de bienestar 
en La obligación de otorgar a cada se humano un mínimo semejante 
de derechos económicos y gocíales, así nos hemos ¿nclínado por 
una mayon " justicia distributiva" con programas diferentes como 
es La disminución de la diferencia tajante existente en Los --- 
beneficios gozados. 


La Ley Internacional de Los Derechos Huma- 
nos ha sintetizado la libertad y el bienestar con mayor facili- 
dad quizá porque fueron creadas de nuevo. Tanto la Declaración 
Universal de Los Derechos Humanos como Los conventos poestiriornes 
incluyeron derechos socio ecnómicos, políticos y civiles y la - 
igualdad tuvo un lugar especial ya que no 5e Le consádero única 
mente como ¿gualdad parr cue todos disfruten de un mismo nivel 
común de derecho huma:pos , sino a la igualdad como un principio 
discreto e independiente que rechaza discriminaciones que han - 
sido comunes, tales como raza, color, 5exo, religión, ¿deas --- 


políticas, origen nacional etc. 
o 


La segunda mitad del siglo XX ha visto La 
aceptación Universal de Los Derechos Humanos y de su contenido 
másmos que han sido aceptados en práncipio. Debemos aclarar -- 
que por una aceptación "Universal", no se pretende decía que L 
tos derechos humanos sean disfrutados y respetados en todas -- 
partes, né siquiera, que todos Los estados tengan una declura- 
ción de derechos que sea tan efectiva como una Ley SUperndot.0- 
que se haya sumado a la Ley Internacional de Los Derechos Huma 
nos que todos deberían fener, más no se puede afirmar que todas 
Las culturas hayan asimilado estos denechos y que los hombres- 
y mujenes de todas partes los disfruten, conozcan 0 siquíena - 
intenten tenerlos. Unicamente queremos destacar como un hecho- 
importante, que Las objeciones políticas y filosóficas que se 
hacen a Los derechos individuales, han desaparecido o carecen 
de tnascendencia; Los denechos humanos están encontrando un -- 
lugar en la f4losofía contemporánea, Etica y política, que nue 
vamente se preocupan por el "derecho de La Libertad y la justí£ 
cía". Pana La ley natural superior, no el denecho divino de -- 
los reyes, soberanía del estado, inferioridad de razas, ete -- 
y la ley positiva de hoy, 5on Los mismos derechos humanos Los 
que forman la Ley nacional e intennacional. Son los derechos- 
¿ndivéduales socio-económicos y políticos civiles: Los que -- 
aceptan como Ley, no el colectiívismo desaforado, ni al lassez 
faíne"; todos los gobiernos aceptan, en principio, la ¿dea de 
los denechos humanos y de su contenido, pueden sex unicamente 
sin importar ¿deología o condición política, económica o social 
así, La aceptación universal de Los derechos humanos y de 5u - 
contenido, pueden ¿en unicamente formal y superficial sin que 
haya una mayor armonta, comprensión investigación de 5us bases 
$4losóficas. 


Ahora, se presenta el problema que existe - 
con respecto al contenido de Los Derechos Humanos: distinta de la 
que acepta como principio La base de La Autonomía Natural y esen 
síal del individuo regída por un " Contrato Social ", en lugar 
le esa autonomía, La ¿dea a la que nos nepferámos busca apoyo en 
ta actualidad, en valores contemporáneos de mérito ¿ndividual y 
recesidad social; estos valores se ordginan en la psicología hu- 
nana y en La sociología y 5e expresan en Las leyes positivas na- 
nionales e ¿ntennacionales; se acepta que La Soberanía Popular 
es La fuente de La autoridad gubernamental y también se acepta - 
que el bienestar popular es La meta del gobierro,. aunque La ¿nsLs 
tencía de PAINE en que " El gobierno representativo es Libertad 
se nescata con plebíscitos pertodicos. 


En La actualidad, Los Denechos Humanos 5e 
han establecido tanto en concepto, como en principio y formar - 
parte de la Ley Natural, racional e internacional de muchos pag 
ses; existe el pensamiento común de que cada ¿individuo ¿ene - 
reclamaciones que hacer a su socéedad, mismas que pueden 5en 50 
ciceconómicas, políticas o civiles, más en un mundo de Estados - 
Naciones, La fuerza del compromiso a Los derechos humanos y el 
grado en que se representan y en el que se respetan, dependen de 
cada Estado en particulan y de 5us instituciones, por lo que - 
existe una gran diferencia de La condición de Los Derechos Huma 
nos en cada una de las diferentes sociedades. Algunos estados y 
algunas agrupaciones de Estado tienen en común difenentes ¿deo- 
logías, conceptos y compromisos en lo refrente a Los denechos hu 


manos. 


Pon Lo anterior, nos parece oportuno desta- 
car que La Declaración Universal de Los Derechos Humanos nos ha 
Legado principios fundamentales, que están presentes en casí to 
dos Los negimenes políticos y sociales de La actualidad; en tal 
vintud, creemos importante transernibirn el principio del texto - 
de esta vital oneación humana: 


ET 


DECLARACIÓN UNIVERSAL DE DERECHOS HUMANOS. - 


" Considerando que la Libertad, la Justicia 
y la Pazren el mundo tienen por base el neconocámiento de la dig 
nidad ¿ntrinseca y de los derechos ¿guales ¿nalíenables de todos 


Los miembros de la familia humana; 


Considerando que el desconocimiento y el me 
nosprecio de los derechos humanos han originado actos de barba- 
2n4e ultnajantes para La conciencia de la humanidad; y que s5e ha 
proclamado, como La aspiración más elevada del hombre, el adve- 
námiento de un mundo en que Los seres humanos, Liberados del te 
mor y La miseria, disfrutan de La libertad de palabra y de la - 
libertad de creencias; 


Considerando esencial que Los derechos huma 
nos sean protegidos por un rhégimen de derecho, a fún de que el - 
hombre no 5e vea compelido al supremo recurso de la rebelión con 
tna la tinanta y la agresión; 


Considerando que los pueblos de La Naciones 
Unidas han referido y reafirmado en La Carta, su (€ en los dere- 
chos fundamentales del hombre, en La dignidad y el valor de la 
persona humana y en la ¿gualdad de derechos de hombres y mujeres 
¿e han declarado resueltos a promover el progreso social y a me- 
joran el nivel de vida dentro de un concepto más amplío de la -- 
libertad; 


Considerando que Los estados miembros 5e han 
comprometido a asegurar, en copernación con la Organización de Las 
Naciones Unidas, el respeto universal y efectivo de los Derechos 
y libertades fundamentales del hombre; considerando que una con- 
cep íón común de estos derechos y libertades es de la mayor ¿mpor 


tancía para el pleno cumplimiento de dicho compromiso, 


LA ASAMBLEA GENERAL PROCLAMA LA PRESENTE DE_ 
CLARACTON UNTVERSAL DE DERECHOS HUMANOS.- Como ¿deal común por 
el que todos los pueblos y naciones deben esforzarse, a fán de-=: 
que tanto los ¿individuos como las instituciones, ¿nspirandose-e- 
constantemente en ella promueva mediante La enseñanza y La edu-- 
cación, el respeto a esos derechos y libertades, y aseguren por- 
medidas progresivas de carnácten nacional e internacional, su ne- 
conocimiento y aplicación universal y efectivos, tanto entre Los 
pueblos de Los Estados Miembros como entre los de los tennítorné- 
vs colocados bajo su juntádilldÓl..ooommoooo... IO) 


( 6).- CISNEROS, CESAR.- DECLARACION UNIVERSAL DE LOS DERECHOS 
HUMANOS.- EDITORIAL TEA.- BUENOS ATRES ARGENTINA 1966. 


D) CONSECUENCIAS MUNDIALES Y MEDIDAS QUE SE 
TOMARON A RAIZ DE ESA DECLARCIÓN UNIVERSAL. 


En los s¿glos XVI1T y XVIIT, Las tendencias 
humanistas ¿e encontraban perfectamente definidas, como conser” 
cuencia de La Declaración de Los Derechos Humanos, Los descubrá 
mientos geográficos se ¿ncrementarnon; el campo de las ¿deas se 
encontraba representando por DESCARTES y LOCKE, con ellos advie 
ne La "modernidad", concebida como: "La Libertad en la acepta-- 
ción del progreso de la cultura, aún dentro del ámbito rnelígio- 
50". (7) 5e busca una ampliación del saber como progreso y 5e - 
apela a la razón, como expresión de que todo lo que ¿e anhelase 
con empeño, 5e quiere y produce; haciendo válidas las fórmulas: 


" NADA HUMANO ME ES AJENO ". y 
¡ SAPERE AUDE ¡, ([ ATREVETE A SABER). (7) 


Los altos estudios y Las nuevas ¿deas fran 
cesas enan consideradas peligrosas para la administración y ma- 
las para los elementos escasos y pobres de la educación clenk-- 
cat. Uno de Los medios más efúcaces para salvaguardar el bienes 
tan esfiíritual del pueblo, fué la "SANTA INQUISTCION", Los trn4- 
bunales del Santo Oficio los que reprimian con suma eficacia to 
da manifestación contraria a las tendencias religiosas o a las 
políticas vigentes, 


[ 7 ) HENKIN, LOUTS.- LOS DERECHOS DEL HOMBRE HOY.- EDITORES ME- 
XICANOS UNTDOS.- MEXICO 1980.- Pág. 


SOS 


Existía un Indice, que enumeraba cuáles eran 


las obras que podían sen leídas sin temor a caen en el pecado, 0 - 
en manos de La " santa ¿inquisición ", y en esta lista se encontra- 


ba entre otras. 


LTBROS PERMITIDOS: 


"EL TESORO DE PACIENCIA" ALMEYDA. 
"LOS SERMONES DEL MISMO AUTOR", 

"LOS PENSAMIENTOS CRISTIANOS" BOVES. 
"PARALELO DE COSTUMBRE" P. CROISEER. 
"[0S SIETE LIBROS DE SENECA", ECT. 


LIBROS PROHIBIDOS: 


"LOS DERECHOS DEL HOMBRE" THOMAS PAINE 
"EL DESENGANO DEL HOMBRE" JAMES PUGLIO. 

"DE LOS DERECHOS Y DEBERES DEL CIUDADANO" MA 
BLY. 

"ENSAYO FILOSOFICO SOBRE EL ENTENDIMIENTO HU 
MANO", JOHN LOCKE. [8 ) 


Y n£ que decir, de Los escritos de DESCARTES, 


HOBBES, ESPINOSA, ROUSSEAU, CONDORCET, y VOLTATRE, puesto que 5e - 
Le da haber ¿nficeconado La FRANCIA con 5us Llicensiosos escritos,- 
insultó con 5u atrevida pluma cuanto tiene de sagrado la rneligión- 


y el estado mismo. 


( £ ].- JERONE FRANK F.- INTERPRETATIONS OF MODERN LEGAL PHILOSO-- 
FHTES. REPORT 0F THE AMERICAN HISTORICAL ASSOCTARION (1902) 


VOL. 


a PÁG. 


67. 


Con las anteníiornes transcripciones y en ge 
neral con este estudio nus damos cuenta que, desde que existe 22 
hombre, ha habido 5exes dilectos que se han preocupado por Los 
denechos del mismo todos estos pensadores y filósofos dieron -- 
nuevas ¿deas y argumentos para que el mundo fuera más humanitanto 
y conciente de Laó facultades del individuo como miembro de una 
sociedad y como sujeto individual, este cambio 5e openó después 
de célebre documento br4tánico, "LA MAGNA CARTA”, expedida por- 
el ney JUAN SIN TIERRA, a instancia de sus más cercanos barones; 
éste perniódo estuvo principalmente canacternizado por el HABEAS 
CORPUS, por La "DECLARACION DE DERECHOS DE 1689", por La "DECLA- 
RACION DE INDEPENDENCIA AMERICANA y pot La célebre"DECLARACTON 
DE LOS DERECHOS DEL HOMBRE" de 1789, que qué proclamada pon === 
Francia al mismo tiempo que el Lema: " LIBERTAD, FRATERNIDAD, - 
IGUALDAD". Esta declaración; expresión de la nevolución France- 
sa, ha dado la vuelta al mundo; en particular, fuvo eco de los- 
patses de América Latína que, eran hasta entonces colontas, que 
de inmediato ¿nseribieron y aceptaron Los Denechos del Hombre - 
en sus programas políticos, originando con esto un cambio y una 
influencia mundial, por las ¿des coconceptos vertidos porn Lstos 
luchadores filosofo - políticos a la declaración univensal de Los 
derechos humanos. 


> Quizú£, el desarnnollo f4losófico más carac-- 
tenistico y soprendente que se oréginó con esto que el neposc -- 
del positivismo y La neanimación de la ley y de Los derechos na 
tunales; no es fácil para Los positivistas, en 5u mayorta, pro 
olamar La misma válidez de todas las leyes frente a las abomíina 
ciones " legales de HITLER " los f¿lósotos de la demochacía han 
reconocido la legitimidad natural de la ley positiva unicamente, 
cuando esta es hecha por representantes de mayorías democraticas; 
así una de las consecuencias mundiales de la declaración fue s¿n 
duda alguna, unin las naciones en ádeas y conceptos, en fratern- 
nidad y humanidad. 


La primera Guerra Mundial, tuvo como oní£gen 


ambiciones imperialistas y además, terminó tnistemente para Los 
imperios que Las habían prohéjado; pero determino cierta rnestau 
ración de Las libertades en las naciones oprimidas, especialmen 
te en Europa. Otro gran acontecimiento que 4e produjo en ese mo 
mento fue fa Revolución Rusa; cabe hacen notar que La Revolución 
Rusa se Llevó a cabo en uno de Los muy raros paises del mundo, 
donde La declaración de Los denechos del hombre, no había ten£ 
do una aceptación plena a causa del rigor del négimen político 
que puso a Rusia al mángen del resto del mundo. 


Las verngonzosas cáncunstancias políticas y 
morales prevalecientes en cada época y lugar no han sído, 54n em 
bargo Las únicas que han provocado %u descrédito - Y deteriorado - 
su versión filosoófica. Algunas fuerzas políticas han discutido 
Las principales objeciones filosóficas, uniendo el vacío existen 
te entre La Ley Positiva y la Natural, por medio de La tfransforn- 
mación de Los denechos humanos en derechos Legales positivos. 


La solidaridad de Las naciones con lo que 
respecta a Los Derechos Humanos no fué fácil de logran; Los =--- 
patses con "tradiciones de libertad política y gobierno Limitado" 
aceptaron con agrado las naciones de Libertad económica, "La(ssez 
Faine" y "estadísticas sociales:, pero fueron hostiles a gobíern- 
nos activistas, que acostumbraban "intervenir y ordenan". Los -- 
filósofos tuvieron problemas: un Estado puede nespetar las liber: 
tades, pero ¿cómo puede ganantizar el trabajo y el alimento de - 
cada quitn?, ¿Son Las vacaciones o los días festivos pagados, un 
derecho univensal?. Fras son las preguntas, y las respuestas no 
son fáciles de enconctrar pues né¿ Los filósofos, ni Los reyes -- 
né Los gobernantes son magos. Hoy día Los Estados Unk¿dos, Gran - 
Bretaña, Francia y algunos países de Europa occidental son, esen 
cialmente, Estados que gozan de bienestar. Sén duda el desarnoll0 
de estos patses se debe mucho a ¿deas extranjeras y a la ¿nflu- 
encía del pensamiento socialista, mismas que han sido ¿nfluencia 
das en un contexto Liberal. No fueron MARX n£ LENIN Los que dée- 


non a conocer el mundo que: "un hombre necesitado no es un Hombre 


Libre síno que fué FRANKLIN DELANO ROOSVELT, y en los principes 
que este enuncíó y que fueron pot Los que cientos de millones -- 
lucharon en La Segunda Guerra Mundéal, "La Libertad de desean” 
tenía la misma importacia que la libertad de expresión y culto - 
y que La libertad de temer. Las medidas del empleo LOLA Lucie 
incluían "el denecho de trabajo" en La ¿deología estadounidense 
se presentaron al Congreso”, ¿5én Exito, en 1945 pero más tande -- 
se colvieron a proponen en Los finales de La década de 1970 y ya 
son más aceptadas. 


En ee occidente, ponlo menos tanto como en 
cualquier ctra parte, exéste una tendencia que va en aumento, de 
ven a Los denechos humanos aún más extendidos, por Lo menos en - 
aspinación, para ¿ncluítr todo lo que contribuye a formar una -=-- 
vida que tenga una dignidad humana esencial, que disponga de au- 
tonomía, privacta, ¿idiosáncracia, autodesannollo, seguridad, paz 
un mece ambiente saludable y participación en las decis£ones,-—- 


que afectenn al individuo. 


Sán embargo ,el movimiento de nuestro siglo 
no ha sido, de manera absoluta, sobre la Libertad y la ¿gualdad- 
y bienestan. Sí el capitalismo ha aceptado el bienestar, por Lo 
menos en la práctica, el socialismo ha aceptado la libertad --- 


por Lo menos en principio. 


Aunque todavía se tiene que hevésar a la -- 
teonía socialista para ¿ncorporan a los derechos ¿individuales -- 
de una manera uniforme y coherente, ya no ¿nsiste en esperas, 
junto con la libertad individual, hasta que las masas 5e liberan 
y el estado se diluya en la Lejanta. Ha encontrado un lugar para 
el individuo dentro del socialismo y ha dejado de nechazarto; la 
idea de La existencia de denechos en sociedades socialistas con- 


tra gobiernos socialistas. 


No se debe exagerar ni subestimar el signé- 
ficado de estos desarrollos : político «intelectuales sobre la -- 
actual condición del individuo. La nesistencia filosófica a los 
Derechos Humanos ha sido eliminada desde su base por lo que la - 
resistencia política que ¿nvoca a la filosófica ha sído minada. 
Es probable que La soberanía popular no se deje ver de una mane- 
na significativa en muchas sociedades, pero ya 5e encuentra ---- 
insertada para siempre como un práncipdo univernsal, lísto para - 
sen afirmado y reivindicado. En las naciones, aún el socialismo 
otonga facultades limitadas al gobierno y no puede rnesistin todas 
Las demandas nor denechos políticosnciviles; Los estados capita- 
Listad y bwigueses L¿terandos, están comprometidos con el derecho 
de todos para Logran bienestar económico y social. En la S50cLe-- 
dad internacional, el mas "soberano" e impermeable de Los estados 
no puede excluírn el escrutinio externo en 5u totalidad. Así es 
como La Declaración Universal de Los Derechos del Hombre ha ¿n-- 
fluencíado al mundo. 


REPERCUSTONES EN MEXICO DEL PENSAMIENTO FILOSOFICO FRANCES 


A Los cambios ¿deológicos e ¿ntelectuales que Llevanon cons4go 
tas ideas de "La ¿lustración", siguieron los intentos de rnealízan- 
Las en la práctica, dentro de los fenrenos de La política y la --- 


economía. 


La monarquía inglesa, es la primera que necibe el ¿impacto l¿-- 
beral contra el absolutismo del Rey, en este país se hizo el 13 de 
febrero de 1688, la primera Declaración de Derechos y la primera - 
Sistematización del Liberalismo político en 1690. Con la obra de - 
John Locke "Ensayo sobre el Gobierno Civil” y el "Ensayo sobre la- 
Inteligencia Humana'”, s5e 4nícia una Revolución filosófica y cultu 
nal. "Contribuyeron a cultivan este clima ideológico; Heberto de - 
Chunburry, Hugo Grocko y Samuel Pufgendorf y la propagaron LOS==> 
frances, Voltaire, Montesquien Rousseal, etc., y Los Enciclopedís- 


tas Diderot, D'Alambernt y La Metrie” [A 


Sé John Locke y Adam Smith son Los profetas del ¿industrial icsmo 
es Francia en el ságlo XVITI, el centro eneadorn del pensamiento -- 
político ¿inglés apenas hizo algo más que desenvolver Las ¿nfluen-=- 
cias de la filosofía de Locke" | 10). 


AA 

(9).- Pompa y Pompa: Antonio "El orígen de la Independencia de Mé- 
xico" México 1970. Pág 132. 

(10).- Lask£, Harnold."El Líberalcsmo Europeo”. México 1961 Pág 139. 


El siglo XIX, nepresenta el eclipse del Imperio Es- 
pañol. Las tradiciones ¿lustradas y liberales de Inglatenma y de francia; - 
La ¿ilustración española, la presencia de Napoleón en la Peninsula Ibérica, - 
los intentos Liberales en España, convergen directamente, en las Colonias - 
españolas de América, concitando a las conciencias más ¿lusties del suelo - 
americano, a Los ideales Liberales, a La Independencia y al Nacionalismo. 


Thomas Jefferson (1743-1826). Jefferson tuvo cono- 
cimiento dinecto de Lo que fué La Ilustración Francesa, Conoció profundamen 
te La obra de La Mettiiie, Descantes, Helvecio y defendió La teonta del Con- 
trato Social de Rosseau. Combinó su Labor con La Labor revolucionaria. Du-- 
rante su estancia en Francia, como representante de La Nueva Nación en sun 
gimiento, vivió los movimientos revolucionarios de 1798, Para El, Los hom- 
bres son Libres o iguales y tiene denecho Legítimo a esperar a La felicidad, 
Los gobiernos se crean por el consentimiento de Los gobernados, quienes tie 
nen el derecho de cambiarlos, o abolirlos, en La búsqueda de aquél que fo-- 
mente 3u seguridad y su felicidad, también Jefferson fué un gran difusor de 
Las ideas de la ¿lustración. 


Thomas Paíne. (1737-1809). Nacíó en Inglatenia, de- 
fendió La ¿dea de La Independencia de Norteamérica. Su obra " El Sentido -- 
Común ", fué valioso ¿nstrumento en La lucha. Posteriormente en Inglatemia- 
público; " Los Denechos del Hombre”, obra que Le costóla Expulsión de 5u -- 
vats natal. En Francia público " La Edad de la Razón ce 


" El pensamiento de Locke fué determinante en la -- 
formación del criterio de quienes encauzaron y realizaron el afán de emancí 
pación política (11) ". 


(17).- AL vear Acevedo, Cantos, " Manuel de Historia de La Cultura ". Edi-- 
foníal JUS S, A. México 1966. Pág. 419. 


Durante el siglo XIX, Los ¿deales de auto- 
gobierno popular, Llegó a sen sinónimo de Libertad social, polf 


tica y religiosa" (12). 


"La Revolución Francesa, ¿ignéfeca una --- 
convergencia de Las tendencias de todas Las formas modernas de 
comunidad, La nación, la comunida protestante, La democracia e- 


incluso, en cierto sentádo, el Estado. 


Los Enciclopedistas contribuyeron grandemen 
te al progreso cultural. "La Enciclopedia”, abra en 28 volúmenes 
sistematiza, los hechos de la ciencia y dela historia para crear 
una filosofía nueva de La vida y del mundo. Víderot y D'Alembert 
gueron Los pilanes de esta magna obra. 


Montesquieu, plantea la existencia de prán 
cipios fundamentales de Justiciay de Denecho, dados por la H4s5- 
tonía y Las cincunstancias de La vida política. A Montesquieu - 
le interesan más que las críticas, las reformas al sistema exds 
tente. La parte más sobresalcente de su obra, es aquella en ta 
que se refiere al valor de la Líbentad y la teoría de la división 
de poderes. Amplía la concepción de la ley, incluyendo en este- 
concepto, todas las relaciones que medían entre las causas y -- 
Los efectos, para El, las influencias que forman el carácter de 
un pueblo, son lo que 5e conoce como "EL Espíritu de las Leyes”. 
Montesquien señala, sobre todo. la importancia del problema de 
la Libertad, La libentad política nace de las relaciones del hom 
bre con el Estado, y la civil delas nelaciones entre los hombres. 


[ 12).- Aguánne, Gabriel"Sintesis de Historia Undvensal”.- NExXE 
co 1964 Pág. 34. 


Las ¿deas de Rousseau tienden a la Democra 
eva Dinecta y a La Igualdad Política, excgen una trans formación 
radical del sistema político y socíal. Considera que Los hombres 
parten de un estado de naturaleza, como una condición prímanta- 
e histónica de su desarrollo. Cada individuo cede a La sociedad 
parte de sus denechos naturales y de esta manera se da ortgen - 
a la formación del Estado, en el cual, cada individuo es pantí- 
cipe de La Soberanta. Esto constituye el Control Social, en el 
Estado, La voluntad general, es La única manifestación de la -- 
Soberanía. Rousseau, distingue por 4u forhma y contenido y ath£- 
buciones, al Gobierno del Estado. Es partidario de La ¿ntenvención 
popular y dinecta en La formulación de Las Leyes. Es partidario 
de La Democracia dínecta, en la que, cada generación, tiene el- 
denecho de examinan sus Leyes y su constitución. La Soberanía - 
emana del pueblo. 


Hemos presentado un cuadro de Las ¿deas y- 
tendencias, que habían de animan La mente y el espiritu, ¿nde-- 
pendentista y libertario en hispanoamérnica, soto nos rnesta decáén 
respecto a España que las ¿deas ilustradas, aunque brillantes - 
con tríijoo, Campomanes Concolorvoco y muchos otros exponentes - 
no pudieron traspasan las barneras ¿mpuestas por La religión -- 
católica y La tradición Legaliísta. La mayor ¿nftuencia ¿Lustrna- 
da española, aparte de Las letras, se ejerció sobre Aménica his 
pánica como consecuencia de La modificaicón de Las ¿nstituciones 
políticas y sociales acaecíidas en la Madre Patria, al aceptan - 
negímenes constitucionales de canáctern liberal y 1pomulgar conós 
tituciones que otorgaban derechos políticos y civiles a Las ao= 
lonías, a la vez que limitaban el poder real, mediante represen; 
tación popular, tanto de La Península como de fas colontas ament 
canas. 


La América colonial Ibérica del siglo XIX- 
entra en movimiento, lejos de España y al influjo de las más -- 


3 


grandes corrientes de la ¿lustración y el Liberalismo. 


Para precipitan el hundimiento del Imperio 
Español, se dá en Europa un concurso singular de cincunstancias 
La Revolución Francesa, el Imperio Napoleónico, con su extensión 
a España y Portugal, sumen al viejo continente, en una guerra - 
europea que, habría de excluiín dunante seis años a España de -- 
los asuntos americanos, a la vez que, ¿ntroducía los valores -- 
Líbenales. 


Exístlan ya, antes de ¿nicianse las guerras 
de Independencia, "radicales" que, no pensaban en ningún ajuste- 
entre ellos destacan Los precursores, que se fijan la farnea de- 
substitutra lo colonial europeo por Lo independiente nacional -- 
"hasta situar este gran movimiento histórico en su perspectiva 
univensal" (13) prepanando el surgimiento de Aménica Latina como 
una colectividad de nuevas Repúblicas. 


En Los movimientos de Independencia, en el 
inicio de La aventura por La Libertad, se destaca el "criollo" 
como una de Las causas profundas de la ruptura ¿deológica y ma- 
teníal con la Madre Patria. 


El aníollo es La "la presencia histónica - 
de una nueva promoción humana, con el ojo atento a la independen 
cía de Los Estados Unidos de Norteaménica, el oído ¿nelinado a 
La Revolución Francesa, y la mente en el síglo de las luces” (14) 


(13).- Teja Zabre, Algonso."Panorama de la Independencia”. Edito 
níal México. 1960 Pág 12. 
(14_) Ruíz García, Enrnique"América Latina, Anatomía de una Re- 


volución" Madrid 1966. Pág. 89 Editorial. FONDO DE CULTURA E. 


La clase cniolla adoptó posiciones liberales 
aunque su posición económica y social así como su actitud y su 
sentimiento de clase ofrecieran una contradicción entre las - 
ideas y La nealidad. En México y en otras zonas los movimientos 
de independencia tomaron un perfél revolucionardo al incorporar 
al proceso de ¿nsungencias a otros estratos socíales como Lo -- 
fueron Los grupos ¿indigenas y mestázos, transformando el mováme 
ento en una rebelión popular abierta. 

Los movimientos de independencia dieron -- 
solución política a Las contradicciones surgidas entre La Metró 
polí y sus colonias. El conocimiento de las instituciones Líbe- 
rales y democráticas serntan adquirida en el curso del s¿£glo XIX, 
por medio de La experimentación y la práctica, incorporando de- 
acuerndo con Los cambios de estructuras sociales, económicas y =- 
políticas, a nuevos estratos de la población. Se acrecienta la 
movilidad social y La penetración de nuevos grupos [mestizos -- 
e indígenas) en Las esferas dinectrices del poder político, --- 
plantearon el dilema entre las fuerzas conservadoras y las pro 
gresistas, dando al siglo XIX hispanoamericano, 5us canactents- 
ficas de efervescencia, matizadas estas, por el grado mayor --- 
o menor de ¿intensidad de las luchas nevolucionartas internas - 
en Los países de Aménica Latína. 


Las ¿deas amenicanistas, nacen de la misma 
simiente que dió ornftgen a Los movimientos libertarios. La histo 
nía hizo de Los pueblos hispanoamericanos, partícipes de una - 
tradición común y compartida, durante trescientos años, y La -- 
imagen de un solo pueblo y una sola cultura, se enseñoreó de -- 
Las mentes de Los más grandes caudillos; Hidalgo, Morelos, Mérnan 
dg San Martín y Bolívar nos dan un testimonio fehaciente, de -- 
Las ideas, Las luchas y empresas empeñadas en la formación de - 
una gran comunidad hispanoamerndeana. 


El ¿deal más alto de Don MIGUEL HIDALGO fué el 
de Logran la Independencia de La Patria, " Lo considenaba como un bien ne- 
cesarto y Útil a la vez, como el valor supremo de La dignidad nacional" (15) 
Pero ya en el " GRITO DE DOLORES " hacen acto de presencia proyecciones de 
un profundo contenido socíal, Llevando a una plena identificación de Los - 
ádeales de La Independencia, Patria y Libertad. Hidalgo fundamenta el movi 
miento de insugencia por " La necesidad estrecha que dios y la patria, la 
religión y el estado, La conciencia y el honor nos imponen la necesidad -- 
de tomar Las armas para defender Lo que más amamos sobre La tierna". La ne- 
Ligí6n, La patria y La constitución nacional, amenazada del más Lamentable 
trastorno nos han decidido a emprender La Independencia de Aménicd..ooo.. 
Ena preciso entonces, desenvainarn La espada para sostener Los denechos ¿ar 
erosantos del altan y la patria. " (6l 


El concenso de HIDALGO y de ALLENDE ena el de - 
que; " No dejartun Las armas, hasta no haber arrancado de los opresores de 
La inestimable alhaja de la Libertad ". Están resueltos a no entrar en com 
posición alguna, súno que 5e ponga porn base la Libertad de La Nación y el 
goce de aquellos denechos que el díos de La naturaleza concedió a todos =--= 
Los hombres, derechos verdaderamente inalineables y que deben 5ostenense - 
con rios de sangre sé es preciso. " 


Consecuencía de lo anterior es la orientación - 
del movimiento asmado de 3810, para combatir La injusticin y el mal gobier 
no, como 5e expresa en tesis precisas en el Dimiio Insurgente” El Desperta 
dor Americano ": " Ha Llegado el momento señalado por la providencia para 
que recobremos nuestra natural Libertad e independencia para que aquelto 
que dios, padre comán de todos los hombres, La cual concedió a todos los - 
humanos y naciones de todo el universo, es decín a todos Los hombres de La 


(15) .- GARCIA RUIZ ALFONSO. . " IDEARIO DE HIDALGO " S.E.P. PAG. 111CON PRO 
LOGO DE JOSE ANGEL CENICEROS. 


(16).- TIDEM.- PAG. 112; MEXICO 1955. 


tienna pana su común felicidad ", y con Hidalgo, al sen ¿nternnoga 
do en el Juício, al final de au carnena militan en pro de la In- 
dependencia, sobre Las causas que lo habían inducido a ello, 1nes- 
ponde: " Es el derecho que tiene todo ciudadano cuando cree a la 
patria en riesgo de perderse” . (17) 


La ¿dea de La libertad se enlaza entonces 
al cnedo de Independecia, de esta forma, tanto los hombres como 
las naciones debertan sen participes de estos denechos consíde-- 
nados como ¿nalienables. Sus ¿deales se hallaban sólidamente fun 
dados en una f4losofía política, en una nítida concepción de los 
Derechos Humanos y en una forma Constitucional del Estado. 


CAPITULO SEGUNDO.- EL INDIVIDUO COMO SUJETO DE DERECHO EN EL AM- 
BITO INTERNACIONAL, 


Ha sido unánimament e admítdo que excste una - 
Liga intrtíseca entre la paz y Los dernechos humanos, en el sen-- 
tido de que sin el nespeto a Los denechos del hombre, no puede - 
haber Paz, ni ¿interior né ¿ntennacional, en el que La violación 
de La paz va a compañada por la de Los Derechos Humanos. La Comu 
nidad Internacional organizada en el seno de Las Naciones Unidas, 
se ha comprometido a hacer todo lo necesarto pana preservar La 
Paz, particularmente mediante La promoción y el respeto de los - 
denechos del hombre y La solución pacífica de todos los confl4e- 
tos internacionales. Parecería, por consecuencia, que siendo uno 
de Los medios que permiten preservan o rnestablecer la paz, los - 
denechos humanos no deberán jamás constítuin la causa de un con- 


flicto entre estados, de poner en peligro la paz ¿ntennacional. 


Ahora bien: cuando 5e examinan Los diferentes 
mecanismo: de protección internacional de los denechos humanos, 5e 
descubre, no s¿n sorpresa, que generalmente su puesta en marcha 
supone, por no dec¿n provoca, necesartamente el nacimiento de un 
conflicto i¿ntennacional relativo a ellos, tal es el caso de la - 
Convención Europea de Los Denechos del Hombre, puesto que un ES- 
tado contratante puede, mediante la intenposición de un recurso 
ante La Comisión, encontrar el medio de ventílar el conflicto en 
lo nefrente a otro Estado contratante. El procedimiento es el mís 
mo en el seno de La 0.1.T., de La U.N.E.S.C.0. y de Las Naciones 
Unidas, ya que en las mismas el necuno de un estado contra otro 
existe generalmente de pleno derecho y no, en cambio el recurso 
de un particular contra un estado. 


Tal vez pon ello, la razón de que Los esta 
dos, celosos de La dignidad de su soberanía, soportan más fácil 
mente sen acusados por otro estado de violan los dernechos huma- 
nos, que por un simple particular, el cuál, podrfá incluso 5en 
un súbdito suyo. Sin embargo, el recurso de un estado contra -- 
otro da lugar a un litigio que perturba las nelaciones £ntenna- 
cionales; así pues, no podrtamos admítin Los necunsos ¿ndividua 
les de pleno derecho dado que ningún ¿dnvíduo es suficientemente 
poderoso como para que 4u acción exponga al estado a un verndade- 
no peligro. 


A).- LA POSICION DEL INDIVIDUO ANTE EL DERE- 
CHO INTERNACIONAL. 


Cualesquiera que sean Las particularidades 
del Denecho Internacional, es indudable que forma parte del dene 
cho, como conjunto nonmativo destinado a regulan acciones y sítua 
ciones humanas en el contexto socíal univensal. Ahora bien, La - 
realidad social es una realidad movil, y para entenden bien el sés 
tema normatávo aplicable a esa realidad, es indispensable conse- 
gurila dinámicamente, siendo mucho más ÚLtil el estudio de tenden 
c£as que el de situaciones jun£dicas. 


El Denecho Internacional, en su ogLgen, apare 
ce entonces como algo confuso, entre un conjunto normativo desti- 
nado a regulan nelaciones entre Los individuos , como miámbro de - 
La Comunidad Internacional y Universal; ' una especie de " JUS - 
GENTIUM " a escala universal ), y un conjunto normativo que debe 
reglamentan relaciones entre instituciones humanas, ¿ndeperríen- 
tes y varias en su caráeter. La discusión doctrinal en torno a 


La posición del individuo ante el derecho «nternacional; las opiniones 
expresadas por Los juristas nespecto a esta cuestión, pueden aguparse en 
dos posiciones extremas y una ecléctica: los que niegan calidad de- 
sujetos a los ¿individuos en el derecho Internacional, los que consá- 
deran que son los únicos sujetos, y los que afárman que en principio- 
no tienen La calidad de sujetos pero se les puede atribuir en sítua- 
ciones concretas . 


Los primeros, entienden que La sociedad ¿n-- 
ternnacional es una sociedad de Estados, y que Los individuos solo cuen-- 
tan en La medida en que están «ntegrados en un Estado, el único suje- 
to que participa en la formación del derecho, y que es, el único t4-- 
tular de la norma jurídica internacional; en esta ¿ntenpretación, el 
¿ndividuo quedaría reducido a la s¿mple posición de objeto del -- 
derecho, sán participar en La formación de La noma ni poder pretender 
prevalecer dinectamente de ella ya que todo debe hacerto a través del - 
Estado. 


Pana los segundos, Los Estados no sentían - 
síno 4¿nstituciones artificiales creadas por el hombre para consequir- 
sus fánes. El sistema jurídico ¿nternacional no podría concebinise 54 
el individuo no fuese el último destinatario de La norma jurídica, el- 
verdadero destinatario del derecho ¿nternacional. Por ello, afúmar -- 
que Los Estados son los únicos sujetos del derecho internacional, equíé- 
valdría a concebín un orden jurídico universal basado en entidades abas 
tractas e ¿megulanes . 


Los juristas eclécticos parten de la primera 
posición pero hacen concesiones a la segunda, pues según ellos en efecto, 
son Los estados los sujetos plenos del derecho ¿nternacional, los únicos 
que crean Las normas y aquellas a quienes las normas van dinigidas, pero 
Los ¿ndiíviduos tienen en determinadas ocasiones la calidad de sujetos, y 
ya que son Los destinatarios de cientas normas, citandose como ejemplo - 
Las de carácter 


humanitario, | Convenciones de Ginebra, Convenciones de la Haya, 
etc.. ), Las de carácter Internacional Penal, [ Instituciones co 
mo La piratenta, el Espionaje, Los Crímenes de guersa, ett...) Y 
otrn0s. 


Sin embargo, en nuestra Época, la forma ju- 
ní£dico-política del estado empieza a dan muestras de ¿nsuficien- 
cía como satisfacton de necesidades humanas, [ su única justifd- 
cación ), y se produce un desarrollo de otras £nstkituciones,  -- 
principalmente Las organizaciones intennacionales, que al poner 
en evidencia Las Limitaciones del estado, desvían de nuevo la a- 
tención hacía Ese derecho Univensal, que no había desaparecido - 
nunca, pero que 4e había debilitado tanto que había sido casí ol 
vidado. 


El Derecho Internacional actual, estaría en 
tonces destinado a la neglamentación de las relaciones Jurídicas 
entre vanios tipos de sujetos: a).- Formas subestatales anacrón£ 
cas, como La orden de Malta; b).- Sujetos especiales, como la cíu 
dad del Vaticano; c).- Sujetos estatales en su forma Histórica - 
actual, de importancia decreciente; d).- Sufetos-organizaciones - 
internacionales de importancia creciente; e).- Sujetos-¿ndividuos 
insornitos en el Derecho Universal que se pretendió marginar, lue 
go se quizó inscribir en el Derecho Internacional y ahora esta - 
en pleno proceso de expanoión. 


Resumiendo, podemos distinguir dos sástemas 
normativos fundamentales: a).- El Denecho Univernsal destinado al 
individuo como miembro de La comunidad humana; b),- El Denecho 
Institucional, destinado a reglamentar nelaciones entre ¿nstitu- 
ciones humanas, que en los últimos ¿s4glos tomaron La forma prán- 
cipal de Los estados y ahora empiezan a ceden tenneno ante las - 


Organizaciones Internacionales y Supranacionales. 


El Derecho Universal, fué prácticamente ¿gno 
nado en la Epoca de deificación del Estado nacional, por consíde- 
nar que el ¿ndividuo no tenía denechos fuera de la que ¿e suponía 
sociedad perfecta. Cuando el Estado empieza a hesquebrajanse, se 
pretende ¿nsernábein el Denecho Universal dentro del sistema del De 
recho Internacional, lo cual produce Los problemas consiguientes. 
Las crganizaciones Internacionales debilitan las barnneras del es- 
tado y empiezan a exhaltarn el valor del ¿ndividuo frente a El. En 
esta etapa del Derecho Internacional, es ¿ndudable que el ¿ndivé 
duo va adquiriendo importaneía como sujeto de derecho; adelante - 
podremos observar Las manifestaciones concretas a ésta tendencia. 


B).- LOS DERECHOS DEL HOMBRE EN EL PLANO -- 
INTERNACIONAL. - 


Se ha aícho con cierta frecuencia, que el ¿n 
dividuo no sujeto, desde el punto de vísta del Derecho Internacio 
nal, y que sólo goza de protección jurtdica cuando tíene con un - 
estado La relación jurtdica cue emotaca La nacionalidad. Sin entar 
en La discución de las posibles implicaciones del régimen ¿nterna 
cional de Los refugiados y de las personas apátridas, objeto de 
una protección internacional, por lo menos en el plan teórico dís 
tánta de la que puede ofrecer el propio estado, es ¿importante (4 
janse en que el funcionamiento de ¿instituciones como las antes - 
indicadas no depende de que los sujetos sean o no nacionales de - 
un Estado. El pírnáta es perseguido por las acciones que puedan -- 
implicansele y que tipif4quen el delito de piratería, en lo que - 
respecta al espionaje, nada hay en La Convención 111 de la Haya, 
[No hablamos, como es evidente, del espionaje como delito nacio- 
nal), que permita suponer Las necesidades de una nacionalidad -- 
precisa en La persona que realiza un acto de espícnaje, y nada - 
impedirá, según nos parece claro, aplican las disposiciones de - 


tal Convencion a una persona apátrida. 


Sólo 5£ se acepta el actual proceso de de- 
sarrollo del derecho universal, dentro del derecho internacional 
se pueden comprender ¿actitudes como la de la Organización de Na 
ciones Unidas que apoyándose en Las disposiciones de la Carta más 
ma y de La Declaración Universal de Derechos Humanos han condena 
do al régimen de La República Sudafricana por su política "Aparn- 
theid " . No se podría explicar de otro modo, el que en su asun- 
to que evidentemente senta de La competencia ¿nterna, y en el - 
que correspondería aplicar el artículo 22 párrafo 7 de la Carta 
La Organización 5e declara competente y 5e apoya en disposicio- 
nes como Las anteriormente mencionadas que carecertan de fuerza 
jurídica y tendrían únicamente un valor declarativo. Prueba de 
esto último, es que ha habido que elaboran Las dos convenciones 
destinadas a dar a los derechos humanos una protección jurídica 
intennacional. AL condenan a La República Sudafricana que no ha 
ratificado, ni ha mostrado deseos de hacerlo, ninguna de Las dos 
Conevenciones, la AsambleaGeneral ha mostrado su convicción de que 
no ena necesarnta tal natificación para que se condenará que había 
una violación de normas generalmente admitidas. 


Las rneítenadas condenas de la política de 
” Apartheid " una política violatornía de Derechos Humanos, pero 
aplicada en el intenion de un Estado [ el caso de Namibia es dí- 
fernente ), permite hablar de un consensus general respecto a La 
afirmación de Los Derechos Humanos, o por Lo menos a una parte de 
ellos, como Derechos que merecen la protección ¿ntennacional, a 
pesar de La barnea del artículo 22 pánnago 7 de la Carta. 


La nacionalidad es importante para la partí 
cipación plena del individuo en el derecho internacional, en lo 
que tenga de ¿nternestatal, pero aquéllos derechos que correspon 
denfan a Lo que Llamábamos Derecho Universal, no están afectados 
por la Nacionalidad. Sí acaso, la eficacia junídica es menor to 
davía que en el Derecho Internacional, pero ello no signéfica ¿ne 


xéstencia. Los Derechos del hombre en el plano ¿internacional 

es decín Los mal Llamados Derechos Humanos, no son derechos hu- 
manos, s4no que son derechos de alguien, en este caso particular 
de el hombre; ténmino que abarca genéricamente al hombre y a la 
mujer, mismos que se proyectaron del plano ¿interno al ¿ntennacio 


nal. 


Nos parece exagerada la afirmación que se ha 
hecho a veces, de que el que carece de nacionalidad se encuentra 
privado de protección ¿nternnacional. ¿ Podría considerarse, que 
La destrucción de un grupo de personas carentes de nacionalidad- 
escapanta a la tipifcación del Genocidio ? y desde otro punto de 
vísta, ¿ Serta aceptable afírnmar que a un Apátrida no se le pue- 
de acusar de cualquiera de los Crímenes de Guerra ?, Como prin 
cipales hítos, en el camino que Lleva La actual situación, pueden 
cítanse La Canta Magna Inglesa (1215), la " Políitión 04 Tíghts " 
en Inglaternna, el " Bill 04 Rights " de Virginia (1776) en Esta- 
dos Unidos, La Declaración de los Derechos del Hombre y del Cíu 
dadanos (1789) en Francia, la Constitución de Cádiz (1812) en - 
España, ett.. 


Un ¿mportante conquista en matería de Dene- 
chos Humanos durante el siglo XIX, fue La prohibición de la es - 
clavítud, culminación de una larga serie de esfuerzos: en 1792 - 
por Dinamarca; la Declaración de las potencias sobre el tráfico 
de negros dada en Viena el 8 de Enero de 1815; Las Declaraciones 
de los Congresos de Aquísgrán (1818), Verona (1822); de Ingla- 
tenrna (1833); Tratado de Londres (1841); Acta General de la Con- 
ferenciía de Berlín (1885); Acta General de la Conferencia contra 
la Esclavitud de Bruselas (1890); etc.. 


Durnante todo el siglo XIX y comienzos del XX 
Los movimientos de reivindicación social, política y económica - 
plantearnón nacional e ¿nternnacionalmente con mayor o menor éxito, 
la roncesión de derechos que fueron ¿ncorporados en textos nacio 


nales e intennacionales.En La época de la Sociedad de Nuercones, 
sin embargo, La protección de derechos como los de Las minortas 
se hactan desde perspectivas más políticas, que de Derechos Hu- 
manos; y hay que esperar hasta la formación de la Organización 
de Las Naciones Unidas para que Las disposiciones de la Canta - 
(en el preámbulo y en Los artículos 1, 55, 56, 62, 68, 76), la 
Declaración Universal de Denechos Humanos, del 10 de diciembre 
de 1948 y Los dos pactos (el de Derechos Económicos, sociales y 
culturales; » el de derechos civiles y políticos) adoptados por 
La Asamblea General el 16 de diciembre de 1966, consagren el £n- 
tenés intennacional en la protección de Los Derechos del Hombre, 


Sobre el canádcten oblígatonio de las dispo 
"síctones anteriores debemos manifestar Lo siguiente: a) En prén 
cípio parece fuera de toda duda que el propósito or4ginal de Los 
signatanios de La Carta y de La Declaración Universal de Dere-- 
chos Humanos no fue el de adquirir un compromiso ¿internacional de 
nespeto a tales normas, sino únicamente, el de darles un valor - 
declarativo y programático; b) Una prueba de ello nos parece el 
hecho de que huubiere creído necesario adoptar Los dos pactos £n 
ternnacionales sobre Denechos Humanos sujetos a La voluntad y ra- 
tificación de Los signatantos; ce) La nepetición de Las decisiones 
de La Asamblea General condenatonias de la política " Apartheid " 
como violatonía de Los Derechos Humanos parece probar la extsten 
cía de una actitud generalizada que en algunos casos graves [co- 
mo ocurrir Upon La privación de derechos a La población no blan- 
ca en La República Sudafricana) 5e puedan aplican sanciones para 
castigan actos contrarios a la conciencia universal, sén que ten 
ga una importancia decisiva que tales actos estén previstos o no 
en la Conte o La Declaración; puesto que la fuerza de la conde- 
na no viene de Lo que digan estas (ambos documentos con simple va 
Lor expositivo) sino de la neitenación de las condenas por la -- 
Asamblea General, como prueba de una práctica genral que tiene que 
ser u acabar considerada jurntdicaz d) Los pactos fueron consegué- 
dos, como es natural, para que tuvieran cardoten obligatorio más 
mo que adquérieon en el momento en que recibieron 35 natífácacio 
nes de Los sígnatarios, cosa que sucedio en el Pacto de Derechos 
Económicos, Sociales y Culturales del 3 de enero de 1976 y en el 


de denechos Civiles y Políticos del 23 de manzo del mismo año. 


En acceso de Los ¿individuos a la Jurisdiccton 
Internacional, es el modo más eficaz de garantizar una protección 
al individuo en contra del Estado | propivs0 ajeno), o de una Orga 
nizacióN Internacional [que dado 5u desarrollo ya es concebible- 
que pueda interferín con el goce de Los denechos humanos ejercidos 
intennacionalmente), es pernmitiendole en acceso a tribunales Inter 
nacionales para plantean jurídicamente sus posíblg neclLamacíones. 
omo es natural, Los Estados se han mostrado reacios a aceptar el 
lenecho de sus nacionales ha acudírn ante jurisdicciones intennacio 
nales para presentar una demanda en contra de ellos. 


Entre Los ejemplos en que quedó aceptado el 
onáncipio de acceso de Los individuos a estos trníbuanles, pueden 
anses La Conte Internacional de Empresas que quedo en proyec- 
to; La Corte de Justicia Centroamericana, de váda efímenal1908 - 
1918); Los Tribunales Anbitrales Mixtos, creados por el artículo 
304 del Tratado de Versalles y cuya sobre verdadera naturaleza - 
se podría discutin; el Tribunal Administrativo de Las Naciones - 
INídas para Las matenías objeto de su competencia, en esencía la 
oral; La Corte de Justicia de Las Comunidades Europeas para La 
Jefensa de Los Intereses Patrimoniales tanto de personas fts(cas 
omo la morales . So 


Hay que desechan el caso del Tr£bunal Militar 
Internacional de Nuremberg, en el que a£ bien trataba dinectamen 
te con individuos, estos no se encontraban en el papel de deman- 
tantes sino como único ejemplo actual de un Tribunal actual que 
»enmite el acceso dinecto de Los ¿individuos además claro está la 
Comisión Europea de Derechos del Hombre, que no es exactamente un 
tribunal sino más bien un Organo de Conciliación. 


C).- LA COMISTON INTERAMERICANA DE DERECHOS 
HUMANOS, - 


La Comisión Internamenicana de Derechos Huma 
nos fue creada en agosto de 1955, con ocasión de reunirse en San 
tiago de Chile los ministros de Relaciones Extercones de la Orga. 
nización de los Estados Americancs encargada de promoven: " El - 
respeto a los Derechos Humanos en el continente americano ", la 
Comisión ¿e compone de 7 miembros ¿ndependientes, elegidos por el 
Consejo de la O.E.A. ( 18 ) Dentro de 5u mandato general de ----- 
"Promover " el respeto de los Derechos Humanos, La Comisión, Onga 
no a la vez consultivo y de estudio, recibió del Consejo el encar 
go de ¿ncítan a Los gobiernos de los estados miembros a: "Dictar 
las medidas apropiadas para asegurar la observancia f4el de Los De 
nechos Humanos; y de hacer, al efecto, rnecomendaciones a dichos- 
gobiernos " (19) Igualmente, en 5u reglamento ¿nterniton se le - 
reconoció competencia para toman conocámiento es decín, no para 
emprender cualquien aceción, de las comunicaciones o peticiones 
¿ndividualtes que recíbiese y en las que se alegasen violaciones a 
Los derechos humanos consagrados en la correspondiente Declaración 


Interamericana. 


El establecimiento de La Comisión Intenament 
cana de Derechos Humanos ¿e constituyó como equidad autómoma de 
La Organización de los Estados Americanos, con el mandato que le 
dió la reunión de Consulta de Ministros de Relaciones Externdones, 
de promover el respeto a Los Denechos Humanos; y 5e organizó como 
Lo estableció su estatuto aprobado el 25 de mayo de 1960. Aparte 


(18) K. VASAK, LA COMISSTON INTERAMERICAINE DES DROITS DE 1' HOMME, 
PARIS, 1968 PAG. 285. 
(19) -— ARTICULO 9 BIS DEL ESTATUTO DE LA COMISIÓN INTERAMERICANA, 


de servín de cuerpo consultivo de La Organización, en materia de 
Derechos Humanos, La Comisión Interamericana fue autorizada para 
prcparan estudios o ¿nfornmes, formulan ciertas hecomendaciones y 
solicitan ¿nformación sobre Las medidas que respecto a dernechos- 
humanos adoptasen los gobiernos, así como para " estimulan la con 
ciencia de estos Derechos en los pueblos de America ". Ena euk£-- 
dente que no 5e podía hablar de que la Comsián Interamernícana po 
día desenvolverse ni que pudiese proteger efectivamente los denechos 
humanos; su misión no ena La de ofrecer protección, su mandato - 
ena promover el respeto de Los Denechos Humanos. 


Esta Comisión, concebida al principio como 
1n simple órgano de promoción de derechos humanos, La Comisión - 
intenamenicana ha conquistado mediante La interpretación de su ES 
tatuto, el papel de órgano de ¿nvestigación sobre la situación de 
tos derechos humanos, para verse atríbutra, f4nalmente, La función 
le 6rgano de protección judicial de algunos de ellos. 


Sín embargo, en tanto que La Comisión ¿nter 
imerícana cumple con sus tareas basándose en La Declanación amení 
1ana de Los derechos y deberes del hombre adoptadc en Bógota en 
1948, La Comisión Africana no dispondrfa, evidentemente, de un tex 
to particular para Africa, laguna que puede constítutr una venta- 
ja.La Conferencia de Los Jefes de Estado y de Gobierno de la Orga 
aízación de La Unidad Africana estarta en su perfecto denec-ho al 
2near una nueva comisión de La OUA, conforme al artículo XX de la 
tanta y dotanta con funciones de estudio y recomendación enel do 
niínto de Los Derechos Humanos. No obstante, es ¿mprecindible pre 
seen una doble confusión que debe ser evítada; la Comisión Inter 
amenícana y La Comisión Europea de Derechos del Hombre no fíenen 
22 mismo papel: La segunda, es un órgano de ¿investigación y concá£ 
tíación dentro de La Convención Europea de Derechos del Hombre, - 
en tanto que La prámera, carece de ese soporte convencional, y -- 
existe por 54 méísma. Por otra parnte,el proyecto de convención In- 
tenamernicana de Derechos Humanos, que está a La actualmente suje- 
to a exámen ante Los Órganos de La OEA, prevé también La creación 
de una Comisión Interamericana de Derechos Humanos, que serta en 


tonces el equivalente de la Comisión Europea. 


D) 


PRINCIPALES INSTRUMENTOS INTERNACIONALES 
RELATIVOS A LOS DERECHOS HUMANOS. - 


En el Derecho Internacional, existen normas 


positivas aplicables dinectamente a Los particulares; estas dispo 


diciones afectan al individuo: 


a) 


EN SU VIDA.- Con normas prohibiendo la pe 
natenta; neglas sobre el empleo de gases 
tóxicos y asoefíxiantes: protocolo de Cine 


bra de 17 de junio de 1925;nornmas que rnequ- 


b] 


e) 


d) 


fan el uso de submar£nos: Protocolo de Lon 
dnes de 6 de noviembre de 1936; reglas pa 
na La prevención y represión del Genocidio 
Convenio del 9 de diciembre de 1948. 


EN SU TRABAJO.- Parte XIII del Tratado de 
Vensalles, que constituye La Organización 


internacional del Trabajo. 


EN SU LIBERTAD.- Prohibición de La trata 
de negros y de la esclavitud: Acta de Bru 
celtas de julio de 1980; y Convenio de G£- 
nebrna de 25 de septiembre de 1923; prohí- 
bición de La trata de blancas; Conventos 
de 4 de mayo de 1910, de 30 de septiembre 
de 1921 y del 2 de diciembre de 1949. 


EN SU MORALIDAD. - Reglamentación de la pro 
ducción y del tráfico de estupefacientes _ 
Convenios de 19 de febrero de 1925, 13 de 
julio de 1931 y 26 de junio de 1936, pro 
tocolo de 11 de diciembre de 19465 repre 
sión de La cinculación de publicaciones 
obscenas; Convenio de 12 de septiembre - 
de 1923. 


Esta concepción encuentra su auge en La De- 
claración Universal de Los Derechos del Hombre, adoptada por La 
Asamblea de Las Naciones Unidas, en Parts, el 10 de diciembre de 
1948, s£ bien este enunciado de principios 5e ha de completar con 
la puesta en pe de una garantía convencional de Los derechos así 
proclamados. No obstante, en la actualidad la jurisprudencia ¿ntern 
na, ya reconoce la superioridad de esta Declaración sobre las Le- 
yes que le sean eventualmente contranías. 


PRINCIPALES INSTRUMENTOS INTERNACTONALES RE 
LATIVOS A LOS DERECHOS HUMANOS, - 


A] Universales, de carácter oblígatonio En vígor 
Pacto Internacional de derechos económicos, socía 

Les y culturales, de 1966 3-1-76 
Pacto ¿ntennacional de derechos civiles y poltti- 

cos de 1966 23-111-76 


Protocolo optativo del Pacto Internacional de De- 

aechos cxviles y políticos de 1966 23-111-76 
Convención sobre la prevención y castígo del Delé 

to de Genocídio, de 1948 12-1-51 
Convención sobre la ¿mprescriptibilidad de los ená 


menes de guerra y contra La humanidad, de 1968 11=XT=70 
Convención Internacional sobre la eliminación de to 

das las formas de discriminación hacíial, de 1965 4-1-69 
Convención soobre los estatutos de Los refugiados, 

de 1951 22-11-54 
Protocolo facultativo sobre L estatuto de los refu 

gíados, de 1967 4-X-67 


Convención sobre el estatuto de los apatrádas, 1954 6-VI-60 
Convención para la reducción de los casos de apatrí 


das de 1961 13-X11-75 
Convención sobre los derechos políticos de la mujer 
de 1952 7=-V1II-55 


Convención sobre La Nacionalidad de La mujer casa- 
da de 1957 2-VIITI-58 


Convención sobre el consentimiento del matnrní- 
monto, edad mínima para contraer matrimonio y 


el registro de los matrimonios de 1962 9-X11-64 

Convención sobre el Denecho Internacional de Rec 

tificación, de 1952 24-V1T1I-62 
Protocolo para modificar La " Convención sobre la 

Abolición de la esclavitud de 1926 ", de 1953 7-X11-53 


Convención suplementaria sobre Abolición de la ES 

clavítud, el comercio de esclavos y las Instítucio 

nes y prácticas similanes a la esclavitud, de 1956 30-11-57 
Convención para la nepreséón y abolición de la tra 

ta:de personas y de la explotación de la prostitución 


ajena, de 1949 31-VII-71 
Convención ¿nternacionol para la represión y castá 
go del delito del Apartheid, de 1973 18-VIT-76 


B) Regionales, de caráctern obligatonio 

Convención Internamernicana de Derechos Humanos, 1969 18-VII-78 
Convención Europea para la protección de los 

Derechos del Hombre y las libertades fundamen 

tales, de 1948 , 3-1X-53 


C) Universales, de carácten declanatívo. 


Declanación Universal de Derechos Humanos, de 1948 


Declaración de Los Denechos del Niño, de 1959. 
“Proclamación de Teherán sobre Derechos Humanos de 1968 


Sobre el carácter obligatorio de las dís- 
posiciones anteriores debemos manifestar lo siguiente: que es- 
ta fuera de toda duda que los signatarios de la Declaración Und 
versal de Los Derechos Humanos al realizar esta, no fuvceron co 
mo propósito el adquirir un compromiso ¿nternnacional a tales -- 
normas, s4no el de dantes un valor declarativo y programáticos 


las decisiones de La Asamblea General en las violaciones a los 


Derechos Humanos, parece probar La existencia de una actitud ge 
nenalízada que considera, que en caosos graves 5e pueden aplí- 
can sanciones para castigan actos contrantos a La conciencia un£ 
vernsal, sin sen necesario que estos actos estén o no prev£sios - 
por ellos; puesto que La fuerza de las condenas no vrovíenen de 
Lo que diga la Declaración ya que su valor expositivo, sino que 
viene de las neitenaciones de las condenas de La Asamblea, como 
prueba de una práctica que debe consideranse juntdica. 


El convenio de Roma del 4 de noviembre de - 
1950, para La salvaguarda de Los Derechos del Hombre 11 do las L£ 
bentades fundamentales firmado por los 13 Gobiernos miembros del 
Consejo de Europa, no reconoce a Los particulanes el Derecho de 
actuan directamente ante el Tribunal Europeo de Derechos del Hom 
bre instituido en su título 1V (Artículos 38 a 56 ] con lo que - 
se separa de la propuesta australiana de 1947 rnelatíva a la crea 
ción de un Tribunal Internacional de los Derechos del Hombre en 
el seno de La 0.N.U. Los particulares solo pueden apersonanse an 
te la Comsión Europea prevista porn el título tercero (arts. 20 a 
37) en caso de violación, por una de las partes contratantes, pe 
no el ejercicio de esta acotón queda supeditado al agotamiento 
de Los necunsos internos y el asentimiento previo de 6 de los ES 
tados firmantes, ¿ncluyendo al estado demandado. De ¿gual manera 
el Comite de Los Derechos del Hombre, previsto en el Convento In 
tennacional sobre estos Derechos de 1951, 50ló puede entender de 
Las demandas formuladas por Los Estados y no de las neclamacio- 
nes individuales. 


Independientemente de todo lo anterton, es- 
necesanio rnecalcan el hecho de que el hombre, como ¿individuo y - 
ente, en todo tiempo, lugar y cincunstanciía será neconocído por 
todos, en sus mínimos derechos; esto es;"toda persona tendrá de 
rechos y Llibernatdes sín distinción de raza, colon, sexo, ¿dioma, 
religión, opinión política, nacimiento etc..; en lo que respecta 


a: 
al.- Su Libertad e igualdad en dignidad y de 


nechos. 
b).- Su vída y la seguridad de su persona, 


c).- No será sometido a esclavitud o servidum 
bre. 

d).- No será sometido a torturas, penas o fra 
tos crueles e ¿nhumanos o degradantes. 

e]. Todos tienen derecho a una nacionalidad y 

a la propiedad, ya sea individual y/e co 
Lectíva. 

4).- Tienen derecho a Libertad de pensamiento, 
de conciencia, religión, crnneencia, opL 
nión, investigación, información, neu- 
nión, participación en su país, trabajo 


y descanso,ademas educación," -- (20) 


(20).- LA LABOR INTERNACIONAL DE LA ORGANIZACION.- CHART OF RATI 
FICATIONS: OF THE CONVENTIONS, FONDO DE CULTURA ECONOMICA 
MEXICO 1978 PAG. 50 a 56. 


CAPITULO TERCERO.- EL PRINCIPIO DE LA NO INTERVENCION.- 


Considerada como medio más o menos lícito de 


La política internacional, la Intervención ha sído ¿ntensamente 
practicada en el pasado, particularmente en el continente amendca 
no; claro que, pronto cucsiernon Los jurdstas distánguárn entre -- 
Las Intervenciones Lícitas e Ilfeiítas, incluyendo en las prámesas 
principalmente a las intervenciones por causa de humanidad; pero 
como es muy dificil establecen cnitendos de distinción claros y 
siempre entrant en tal distinción elementos subjetivos, no tiene 
ni tuvo gran aceptación. Desde La consagración de la política de 
¿ntenvención de La santé Alianza en Europa y las multiples ¿ntern 
venciíones que ha; venido padeciendo Las Repúblicas His panoamernk- 
canas con el pretexto de La Doctrina Monroe. El pretendido dere- 
cho de Intervención no puede ser considerado más que como una po 
Lítica de fuenza, manifestación de política que, en el pasado, ha 
dado lugar a Los abusos más graves y que, no podría cualesquiera 
que sean las deficiencias presentes de La Organización Internacio 
nal, encontrar ningún lugar en el Derecho Internacional. 


4 


Sín embargo, se sostiene La Lfeitud de la £n 
tenvención cuando se rnealtiza en cumplimiento de pactos ¿nternacio 
nales y a solicitud del gobierno legítimo, sún embargo, tal inter 
vención debe sen afogída con el maxámo de reservas, por que ello 
significarnta en el caso de gobiernos que se mantienen con la fuer 
za La posibilidad de cualquier movimiento ¿nterno aplastando lo 
que pueda ¿nducirlo a su derrocamiento, anulando con ello ta po- 
sibilidad de La Autodeternminación del Pueblo. En el momento polí 
tico actual la división del mundo en bloques propicia la Interven 
ción del gobierno favorable a cada uno de ellos, y tal cosa ade- 
más de ser una interferencia intolerable en los asu .05 internos 
del patls es un factor que contribuye a poner en peligro la paz y 
La seguridad internacional; por eso, y escogiendo el menor de los 


Los males hay que pronuncianse del modo más absoluto como lo h£ 
zo La Conte Internacional de Justicia, contea toda clase de In 
tenvenciones al menos mientras el actual sistema internacional 


no se cambie por otro que ofrezca más garantías. 


A).- LA INTERVENCIÓN EN EL DERECHO INTERNA- 
CIONAL Y SU VALOR JURIDICO .- 


INTERVENCIÓN .- En realidad, existen distin 
tas acepciones o significados más o menos extensos de este concep 
to. Podemos clasificarlos en un significado nestringádo o propta- 
mente dicho, que aplica el vocablo ¿intenvención solamente a La ¿n 
gerencia de un Estado en Los asuntos de otro para imponerle 5u - 
voluntad, es decír, por vía de autoridad, con carnádeter imperativo 
en este significado estricto 0 propiamente dicho, la doctrina del 
Derecho Internacional Lo distingue de muchas otras acciones e £n- 
fluencías que Los estados ejercen unos respecto de othos y que - 
forman parte de La convivencia pacífica y las nelaciónes junfdicas 
normales entre ellos. 


La intenvención.- es La ingerencia de un es 
tado en Los asuntos de otro para hacer prevalecen o ¿mponet La 
voluntad del primero. Según MOYE, " es la ¿ingerencia abusiva que 
con agregarle el elemento violencia, es La Guerra” (21 Se cons 
síderna un atentado a la soberanía e independencia de los estados 
pero otros autores también La definen como el medio de hacer efec 
tiva La nesponsabilidad del Estado que no cumple con sus deberes 


intennacionales. 


Antes de examinar Las doctrinas que el Dere 
cho Internacional ha elaborado con netación al Llamado principio 
de No INtervencí6n, es necesardo recordar Los principales carnáé- 
tenes que en La realidad y la práctica de La vida Internacional 
asumen Los actos de Los Estados que pueden hallarse comprendádos 
en el concepto de Intervención. Puede sernvin de punto de partida 


(21) BECKER, HISTORIA POLITICA Y DIPLOMATICA.- MADRID, 1897; M. - 
GARCIA MEROU, Pag. 60 


La distinción necorndada entre los actos de Intervención, y Los - 
actos de mediación o buenos of4c£os. 


La imposición de voluntad de un estado sobre 
otro puede realízanse en los asuntos exteriores o ¿nterntornes, aun 
que algunos autores afirman que solo hay ¿ntenvención cuando la - 
ingerencia se nefierne a Los asuntos ¿nternnos. Sin embargo, los -- 
ejemplos de coacción para producir determinadas soluciones en el 
onden Internacional contra la voluntad del estado al cual concíer 
nen principalmente tales asuntos, que son muy numerosos. 


La INternvención implica La independencia de 
ambos estados. Se dice que no es La ingerencia del estado que ejer 
ce un protectorado, en el estado protegido, particularmente, nos 
permitimos agregan, cuando ¿e trata de un protectórado típico o - 
propiamente dicho. No es ¿nternvención para el Denecho Internacio 
nal, La ingernencía del poder central en los estados federales. Cu 
ando la Constitución Argentina emplea el vocablo intervención -- 
lo hace para designar cierta ingerencia del gobierno federal en - 
Las provincias, el concepto pertenece al Derecho Constitucional. 


Siguiendo a La doctrina generalizada, la ¿n- 
tenvención puede sen diplomática o armada. La primera puede 5er - 
oficiosa, por observaciónes formuladas sín publicidad; y ofá4cial 
porn actos públicos; más en todos Los casos debe haber imposición 
de voluntad. La intervención armada puede distinguínse de la gue- 
ana pues Las hostilidades no están regidas por el derecho de La 
guerra y no dan orígen al derecho de neutralidad. Se ha dicho fam 
bién que Las intervenciones pueden sen dínectas o ¿ndinectas: 54- 
endo Las segundas.- aquellas acciones por las cuales un estado ¿m 
píde a otro un acto de ¿ntervención; podría decinse que la enunc£ 
ación de La Doctrina Monroe ena en ciento modo una ¿ntervención 
indíinecta en cuanto 5e proponía prohibir Las ¿nternvenciones de las 
potencias Europeas en América. 


También se Les ha clasificado en individuales 
y colectivas, y esta distinción es más clara y fácil de distinguir 
que La anterior. Las ¿intervenciones de un 56lo estado en los asun- 
tos de otro han sído muy frecuentes en la histónia, y entre otros 
ejemplos podrtamos hallar en nuestro continente algunas de Estados 
Unidos en los patses del Caribe y centro américa. htre Los numerno- 
505 ejemplos de ¿nternvenciones colectivas, cabe necordar la de las 
grandes potencias en China, para sofocar La Revolución de los .BÓx- 
ens en 1900; La de Alemanta, Inglaterra, e Italía en Venezuela para 
el cobro de su deuda pública en 1902. Pero Las ¿ntenvenciones pue- 
den rnealízanse en nombre de un gran número de Estados, y aún de La 
Comunidad Internacional, en este caso la intervención, aún ejerncí 
endose por vía de autoridad, presentarnta aspectos muy difenentes 
de los que ofrece La acción puesta al servicio del interes ¿ndive 
dual de uno o más estados. 


Nos permitimos Llamar La atención, sobre la - 
gran diferencia que existe, 54 damos al concepto un significado nea 
trimqmuido o estricto, aplicáñdolo sólo a las acciones i¿mperativas 
y abusivas, que responden a intereses particulares, o 54 también lo 
extendemos, por ejemplo, a un estado en legítima defensa, sítuacio 
nes a Las que algunos autores, como DESPAGNET abarcan en el concep 
to de intervención. Una opinión, de KAMPTS y BATTUR, autoriza las 
intenvenciones porn el sólo hecho de responder al ¿interes del país 
que intenviene. Esta opinión implica autorizan el uso de La fuerza 
del campo internacional y no merece otra cosa que el nechazo, 54 5e 
concibe La existencia del Orden Juridico Internacional, 


Sín embargo, La doctrina no es unéforme, y 
muchos autores admiten el denecho internacional de internvención, 
condicionado y en cientas circunstancias. Así, Anntz establece 
dos excepciones al princépio de no intervención. " 1.- Cuando 
Las instituciones de un estado violan las de otro y no pueden co 
existin; 2.- Cuando un gobierno vulnera Los derechos de humaní 
dad. En estos casos, se ecnuentra justificada la ¿nternvención; 


DESPAGNET  , 50to La justifica y la ¿dentifica con el caso de la 
Legítima * Defensa, o de necesiadad absoluta; así, observamos que 
esta opinión puede hacerse coinciden con la aceptación del práin- 
c4p£o absoluto de no intervención; puesto que el caso de Legttí 
ma defensa se halla fuera del concepto estrítto o propiamente dé 
cho de intervención así la acción de un estado en legítima de- 
fensa se haya justificado plenamente y es ajena a la ¿imposición 
abusiva de voluntad; en cuanto al caso de necesíadad absoluta, - 
este tendrta que sen defánido, pues 5e presta al abuso, ya que - 
un país puede califican subjetivamente el caso de necesidad abso 
LULA az) 


En dinección contraria, debemos recordar el 
principio del ¿lustre KANT en 5u " Ensayo sobre La Paz Perpetua ”, 
del año de 1975, donde decía: " Ningún estado debe de ¿nmiscuinse 
en La Constitución y el Gobierno de otro por La Fuerza " (23). - 
Durante el siglo XIX y en el presente, parte de La doctrina se ha 
¿nclinado en ese sentido; ya veremos más adelante cual es en la 
materia el pensamiento que prevalece en América, consagrado por - 
publicistas y en asambleas generales. 


Según Fauchille, la Intervención debe sustra 
ense a la política y rhnegínse por el Denecho para no sen arbítra- 
nfa. Es necesario sometertas a principios de Justicia, sostiene 
que la Libertad consiídenada como absoluta conducta a la afínma-- 
ción o negación de la Intervención, es ¿ndistintamente. Pero los 
derechos de independencia y autonómia se funda en la ¿nterdepen 
dencía y solidaridad de Los Estados: on conclusión, este auton - 
swsíttene: " Que La Intervención es Légitima: para amparar: 


(22) WHEATON, HISTORIA DE LOS PROGRESOS DEL DERECHOS DE GENTES, 
TRADC. CARLOS CALVO., DROIT INTERNATIONAL; PARIS, F. 1957, EDIT. 
ET. PRAT. PAG. 200. 

(23) .LA INTERVENCIÓN EN EL DERECHO INTERNACIONAL PUBLICO, ANALES DE 
LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES DE LA U.N.A.M.; 
MEXICO 1965, EDICTONES U.N.A.M, PAG. 98 a 105, 


1.- Un Denecho fundamental del Estado; 

2.- Un precepto universal del derecho «nterna 
ctonal, por ejemplo, el de la Libertad de 
Los manes; 

3.- Las leyes de La Humanidad. 


Fiore adopta otro críternto; sáún duda de gran 
intenés, para distinguir Lo que denomina el Deber de Intervención 
y el de No Intenvención. Sostfiene: " Que no puede encontrarse una 
sanción más segura ni más sólida que la de la Intervención Colec 
tiva de todos los Estados que víven en una socieadd de hecho a - 
condición de que La Intervención, no tenga otro fán que el.de “m 
pedín Las violaciones del Derecho Internacional; que es la bse de 
La seguridad y tranquilidad de todos. El deber de la tutela jurí 
dica, Lleva consigo respecto de Los mismos, La obligación de ¿n- 
tenvenírn para establecer La autoridad del derecho, 54 fuese v£o- 
lada por parte de uno o varios Estados " (24). Se advierte en Feo 
ne, La amplitud de critenio y el pensamiento jurídico que cortes- 
PONDE . a una Organización de La Comunidad Internacional. En esto, 
concuerda con Cavaglíierni, en su obra " L' Intervention ”, queen 
después de un análisis crítico muy detenido del problema y la pos 
tuna anterior, considera que siendo el ¿nténes más vital el rnes- 
peto del derecho, su violación debe rneparnarnse por medio de una In 
tenvención; que reconoce, Lleva en sí el elemento cohernsión, ¿n- 
elinandose a justifican La ¿intervención colectiva para la defensa 
de Los ¿ntenéses generales. 


(24) IDEM. PAG. 108 


B).- LA NO INTERVENCIÓN COMO DEFENSA A LOS DE-* 
RECHOS DEL HOMBRE Y A LA AUTODETERMINACIÓN 
DE LOS ESTADOS. 


Aunque en La técnica del Derecho Internacional 
Los problemas de Las intervenciones y La enunciación delprincipLo- 
de no intervención, o como también se le denomina, el deber de no 
Internveniz, son asuntos que forman parte del tema más vasto nela- 
tivo a los derechos y deberes de las naciones, y 4e juzga como una 
nestricción a Gquellos, se advierte cómo en esas declaraciones y - 
en es“udios especiales de publicistas adquiere La categoría de un 
principio que se destaca con cierta independencia del conjunto de 
esas cuestiones. Ello demuestra la gran importancia que se le aság 


na. 


La Canta de Las Naciones Unidas, antículo 2* 
párnago 7, " Principios "> adopta una fórmula: el principio se aplí£ 
ca sólo a " Los asuntos esencialmente de la junisdicción interna y 
diciendo: " Ninguna disposición de esta Canta autornizaná a las Na 
ciones Unidas a ¿nternvenin en los asuntos que 40n esencialmente - 
de La Junisdicción intenna de los Estados, ní obligará a los miécin 
bros a someten dicho asuntos a procedimientos de arreglo conforme 
a la presente Canta; pero este principio no 5e opone a la aplíca- 
ción de Las medidas co-erncítivas prescritas en el capítulo VI1 "(25). 


En La obra, sobre La Organización de Las Na- 
ciones Unidas de 1948, se ha comentado esa claúsula, expresando - 
que al nedactanta se ha incurnnido en confusión al no distinguír 
Las intenvenciones que resuelvan, por 54, Llevar a cabo una 0 va- 
nios estados individualmente, como acción de ingerencia abusiva 
en Los asuntos intennos o externos de otro; es decín, para ¿imponer 
su autoridad que tales son las notas 0 elementos constitutivos - 
del concepto jurídico estricto de intenvención, al no distinguir 
esas intenvenciones, dectamos, de La acción propéa de la Organt- 
zación de las Naciones Unidas. 


(25) .-n LA ORGANIZACIÓN DE LAS .NACTONES UNIDAS "., CAPITULO VIT 
BUENOS ATRES, 1948, PAG. 67. 
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Lo ciento es que dicho texto es de gran tras 
cendencía pues establece el Límite que tienen Las atrá4bucíones, 
facultades y poderes de la Onganización frente a Los Estados ¿ndá 
víduales que La componen. Es soto en Los asuntos que son esencial 
mente de La junisdicción ¿interna de Los Estados que no podrá ¿n - 
tenvenin La Onganización, ni obligará a los miembros a someten dé 
chos.asuntos a procedimientos de arreglo conforme con La Carta. 
Añade*2L texto que este principeo no 5e opone a La aplicación de 
Las medidas coencitivas Prescridas en el capítulo VII, de modo 
que La Organización no 5e haya impedida a adoptar dichas medidas 
cuando estan autorizadas porn Las cantas con el pretexto de que pue 


den ¿ncidin en el orden interno de algún Estado. 


No puede ¿nternpretanse este texto como el que 
autoriza la intervención de la Organización en cualquier asunto 
extenno de un Estado, sino sólo, repetimos, en Los casos en que - 
encuadren en Los poderes de La Organización. Estos Límites entre 
La sobenanía de Los Estados miembros y la esfera de acción de la 
Onganización, 5e ponen más en claro al examinan en la parte nes- 
pectiva sus Órganos y atribuciones. Pocas palabras han sido tan 
utilizadas en la nétornica intennacional contémporáñea, y pocas 
has senvido tanto a La demagogía política como la autodetenmína- 
ción, y sán embargo, La mayor parte de Las veces su utilización 
es inexacta, por desconocimiento del valor del tékhmino y por una 
confusión generalizada en cuanto a su concepto y 5us Límites; enun 
ciada a menudo como uno de Los derechos del hombre en el fernneno 
político, por Lo que intenesa y: ”s definin el concepto, señalar - 
sus Límites y, sobre todo, desmistificara el término, señalando 
que cornesponde al Denecho Intennacional Posítivo. 


Los orígenes de esta palabra, pueden encon- 
transe de modo más o menos definido, en los siguientes documentos 
" Habeas Corpus Act. " de 1679, " B¿ll of Rigths " de 1689, "La 
Vinginia B¿ll of Rights ", y La"Declarnación de Independencia de 
Los Estados Undios " de 1766; además, " en la Constitución Aménd 
cana " de 1789 y en la " Declaración de Denechos del Hombre y del 
Ciudadano ". de Francia de 1789. 


La declaración de independencia, de los Esta 
dos Unidos, basa la autodeterminación en ka necesidad | " Cuando 
en el cunso de Los acontecimientos humanos se hace necesario que 
un pueblo disuelva Los Lazos políticos que Lo han conectady¿ a - 
0fno ..... " ) y en el Derecho Natural ( " La separada e ¿gual - 
condición a la que Las leyes de la naturaleza y de dios de la més 
ma Le dá derecho " ), mezclando así las razones políticas y los - 
fundamentos jurádicos; ambos elementos típicos en el proceso de - 
confusión que se ha desarrollado en torno al concepto del ténmi- 
no de Autodeterminación en pantículan, y de Los derechos humanos 
en general. 


En Los catorce puntos de Wilson, (1918), el 
Principio de Autodeternminación de Los Pueblos, aunque más <mpura 
mente definido desde un punto de vista teónico, puesto que no 5e 
anuncía de un modo general, y en unos casos 5e habla unicamente - 
de nectificación de fronteras de acuerdo con las líneas de la Na 
cionalidad o de simple concesión de Garantías a las ménortas na- 
cionales dentro de otros países, va a Llevar por primera vez a - 
nesubtados prácticos, al permitir que en ellos se base la nueva 
ondenacióú europea, con el surgimiento de diversos patses a la - 
vída independiente. 


La Carta de las Naciones Unidas 5e rnefeere 
a este principio ya desde el comienzo, al enuncian en el antículo 
12, párrafo 2, entre los propósitos de la organización, el de $0 
mentar entre las naciones nelaciones de amistad basadas en el 2105 
peto al principio de ¿igualdad de derechos y de ta Libre deternmíi- 


nación de Los pueblos " . 


EL " Pacto Internacional de Derechos Econo 


micos, Sociales y Culturales ", así como el " Pacto Internacio- 
nal de Derechos Civiles y Políticos ", aferman ya desde su artí 
culo 12, que es ¿déntico en ambos documentos, que " tudos los - 


pueblos tienen el derecho de Libre Determinación. En virtud de 
este denecho establecen libremente su condición política y pre 
”n 


veen así mismo a su desarrollo económico, social y cultural ”. 
En ambos documentos, el párrafo 3 del mismo artículo 12, procta 


ma el derecho de libre diernminación para Los pueblos de Los te 
anitorntos no autónomos y bajo administración fiductania. Las su 
cesívas enunciíaciones cubre Las diversas acepeioñes del prinod- 
pío de autodeternminación de Los pueblos, y ello explica la ¿m - 
presición que ¿mpera en 3u definición . 


C).- LA DOCTRINA ESTRADA .- 


En 1930, con motivo de cambios de 1nég4men en 
algunos países de Sudamérica, el Secretario de Relaciones Exteríio 
nes de México en aquel entonces, Sr. Don. GENARO ESTRADA, dá a - 
conocer 5u teoría de " Reconocimiento " , de Gobiernos, Llamada 
desde entonces " DOCTRINA ESTRADA ", que consíste en que México 
no 5e pronuncia en el sentido de otorgar neconocimientos, porone 
20ns5ídera que ésta es una práctica denigrante que, sobre herir la 
Soberanta, coloca a estas en el caso de que 5us asuntos ¿nterto- 
tes puedan ser calificados en cualquier sentido por otros gobier 
n05, quíenes de hecho, asumen una actitud de erítica al decidir 
gavorable o desfavorablemente sobre la capacidad legal de regáme 
nes extranjeros. 


Resulta crítica la Llamada fórmula ESTRADA 
le reconocimientos de Gobierno, contenido en el comunicado que el 
2 ancillern Mexicano entregó a la prensa el 27 de Septiembre de - 
1930, ahí dijo: " Después de un estudio muy atento sobre La mate 
nía, el gobienno de México ha trasmitido ¿instrucciones a sus má- 
nístrnos o encargados de negocios en los países afectados por las 
recientes críticas políticas, o más bien las crissds políticas, 
haciendoles conocer que México no 5e pronuncia en el sentído de 
otorgar reconocimientos, porque considera que Esta práctica dené 
grante, que sobre hernin la Soberanta de otras naciones, coloca a 


a estas en el caso de que sus asuntos ¿nterntones puedan sen ca- 
Ltificados, en cualquier sentido, por otros gobiernos quienes de 
hecho asumen una actitud de crítica de decidin, favorable o des 
favorablemente, sobre la capacidad legal de regímenes extranfe-- 
105. En consecuencia, el gobierno de México 5e Limita a mantener 
o rne£terar, cuando lo 2nea procedente, a sus agentes diplomáti-- 
“cos que Las optítones wa continuar aceptando, cuando también lo 
consíderne procedente, 4 Los siímilarnes agentes divlomáticos ten- 
gan acreditados en México, sin clasificar, né precipitadamente ni 
a posterntoníidad, el derecho que fengan las naciones extranjeras 
para aceptar, mantenerno o substituir a sus gobiernos o autornída- 
des. Naturalmente, en cuanto a las fórmulas habituales para acre 
ditarn y recibiicagentes y canjear cartas autógrafda de jefes de 
Estado y Cancéllertas, continuará usando Las mísmas que hasta aho 
ha, aceptadas porn el Derecho Internacional y el Derecho Diplomá- 
t£c0o . " (26)= 


Con La DOCTRINA ESTRADA, México pretende en 
realídad que la causa de Lo que en Derecho Internacional se cono 
ce como acto de reconocámiento, no sea La legitimidad o Llegali-= 
dad del gobierno en custión, sino Los intereses del mismo México, 
pues Lo primero senta intervenir al emitir un Juicio de valor 50 
bre esa legitimidad o ¿legítimidad, mientras que Lo segundo co-- 
anesponde a la discrecionalidad que el derecho Internacional con 
sáderna sustancial en la Doctrina del Reconcomiento. A menudo, - 
se h ¿ntepretado inconnectamente la DOCTRINA ESTRADA, así, nada 
menos que en el OPPENHEIN (LAUTERPACHT]; pues ¿e habla de: "La-- 
Llamada DOCTRINA ESTRADA enunciada en 1930 por el Ministro Mexí 
cano de Asutitos Extercornes afirmando el deber de continuar las 
relaciones diplomáticas en la medida de lo posible, sin tener en 
cuenta los cambios revolucionarntos ". (27). 


(26].- LA TEORIA Y LA PRACTICA DEL RECONOCIMIENTO DE GOBIERNOS. - 
TEXTOS DE LA UNAM, EDICIONES UNAM DE LA FACULTAD DE DERECHO 
MEXICO 1945 $ 44 PAG. 62. 

(27).- KEGULAI ION. IN INTERNATIONAL LA(,- LAUTERPACHT. - 1947EDITORTAL 
SALMON PAG. 99. país E.U.A. 


La práctica de esta doctrina se ha mantenir” 
sán tachas hasta nuestros días. En el año de 1963 5e volvió a apli 
car con motivo de los golpes militares habidos en la República Do 
minicana y en Honduras y en 1964 en el golpe militan de Bras<l., 


La DOCTRINA ESTRADA ha s4¿do ¿ntepretada de 
varias maneras diferentes, todas ellas a convencencia de quien la 
emplea,. Así, ha sído concebida por unos como una forma de recono 
cimiento tácito. Porn otros, La versión connecta es que signifáaca 
una continuidad de nelaciones con el Estado, no con su gobierno. 
Pero analizada cuidadosamente, la Doctrina Estrada puede observar 
se que detrás de la fraseología vaga y barroca no hay Lugar a nin 
gún elemento nuevo, pues confunde al reconocimiento con uno de 5us 
efectos más notables, que es el Mantenimiento o La Reanudación de 
Las Relaciones Diplomáticas. La obscura fórmula debe entenderse - 
como una condena bastante debil y poco explícita del programa de 
rneconocáímiento. del Presidente WILSON y del gobierno de los Esta- 
dos Unidos, que montaban a una contínua ¿nternvención en los asun- 
tos domésticos de Llcs países americanos. 


En respuesta a la creencia que se había maní 
festado durante la Segunda Guerra Mundial, de que México había aban 
donado la Doctrina Estrada, a causa entre otras nazones de : 


aj.- La rnesolución de la Conferencia de Río 
de Janeiro, creando el comite consultivo de Emergencia para la De 
fensa política del continente aménicano. 


b).- La adhesión de México a la resolución de 


Montev¿deg, estableciendo un sistema de consultas en el caso de 
Gobiernos constítutidos por la fuerza; 


e).- La conducta de México en los casos de - 
Bolívia y Argentina, la Secretanta de Relaciones Exteriores, pu - 
blicó una declaración precisando el sentido de la Doctrina Extra- 
da, y subrayando que 5u aplicación no ¿mplica mantenimiente. auto- 
mático de las nelaciones, sino que México mantiene o netína - a 5us 
agentes diplomáticos " Cuando lo crea Procedente " . 


La resolución XXXV de la IX Conferencia de 
Estados Americanos en Bogota en 1948 y por lo cual se declaro 
deseable la continuidad de nelaciones diplomáticas en caso de Go 
biernnos revolucionanios, y se condena al regateo político en el 
reconocimiento, que " constituye un excelente corolario de la - 
DOCTRINA ESTRADA, a la que la proporecona un contenido del que - 
aparentemente canecía. " (28) 


Así, de Los principios que ¿nspínan la po- 
títica internacional de México, debemos destacar como esenciales 
tos siguientes: No Inter noión , Derecho de Asilo, Derecho de Au 
todeternminación de Los pueblos, condenación a las guerras de ad- 
hesión, agresión y lucha por La Paz Mundial y el Desarme Univer- 
sal. Y debemos hacer híncapte, en que esta Doctrina del Derecho 
Internacional fo "ulada por el C. GENERARO ESTRADA, Secretarnto de 
Relaciones Externcornes de México, (1927-1930), sostiene: " QUE EL 
CAMBIO DE GOBIERNO NO CREA UN PROBLEMA DE RECONOCIMIENTO, Y LAS - 
RELACIONES DIPLOMATICAS NO SE INTERRUMPEN POR ESE HECHO NI UN INS 
TANTE, A MENOS QUE UN PAIS COMO ACTO DELIBERADO SUYO, DECIDA ROM- 
PERLAS RETIRANDO A SUS REPRESENTANTES DIPLOMATICOS ". (29). 


(28).- " LA DOCTRINA ESTRADA.- L, ROA GONZALES.- MEXICO 1952 .- , EDI- 
TORIAL HERRERO, PAG. 31. 
(29).- IDEM,PAG. 59. 


D).- LA DOCTRINA JOHNSON - BREZHNEV. 


En 1965, y con motivo de los distunbios ¿inter 
nos que se habían producido en la República de Santo Domingo, el 
Presidente de Los Estados Unidos, LYNDON B. JOHNSON, decidió ¿n- 
tenvenin, con el fin de impedir que los comunistas pudieran tomar 
el poden en aquel pats, según el mismo dectarné públicamente. 


En 1968, y en condiciones similares, la Uni- 
ón de Repúblicas Socialista Soviética intervino militanmente en - 
Checoslovaquía, en contra de los deseos del aobíernno legalmente 
establecido, con el fin de ¿mpedin, según manifesto el Jefe del = 
Gobierno Soviético LEONID 1. BREZHNEV, que el país abandonará el 
campo socialista y 5e pasará al capitalismo occidental, 


La doctrina fue calificada como " de la Sobe- 
nanta Limitada" , en el sentido de que los países socialistas, una 
vez decidida von esa forma de gobierno, ya no podían unilateral-- 
mente abandonan el bloque socialista, Naturalmente, La Uncón Sovte 
fica se enigió en guandiían de la orntodoxía socialista, como (A 
Estados Unidos Lo habían hecho de la Doctrina democrática occiden 
tal. Como puede observarse, ambas doctrinas pueden reducirse a una: 
Las dos mayores potencias de lo que queda, de los bloques occíden 
tal y oniental, se arnnogan el derecho de impedin de cualquiera de 
los paises colocados en 5u ónbita, el que decidan cambiar su f0%- 
ma de gobierno; y no se trata tanto de impedir que vayan al otro 
bloque, como el de que dejen aqúél en el que se encuentran. 


La Doctrina JOHNSON - BREZHNEV es claramente 
violatornia del Denecho Internacional actual, pues sí el artículo 
an 
las que se encuentran la de la deternminacióndel tipo de gobierno) 


parrafo 7 de La Canta deja determinadas cuestiones, [entre - 


el ambito doméstico de sus miembros, con mucha más razón, ésta - 
cuestión debe ser considerada ajena a Los demás Estados. 


El tipo de gobierno que un país se dé, es - 
1£go que caf sobre su competencía interna, y que solo ¿interesa 
12 estado en cuestión, debiéndose considerar cuaqluier ¿ntento 
de intenfernin con ese derecho como un acto de ¿nternvención, que 
puede Llegar a La agresión s4£ -<¿ utilizaná, como en el caso -- 
le Santo Domingo y el de Checoslovaquía; la fuerza armada. 


En Las dos ocasiones anteriores, sin embargo 
solo se trato de cubrin, con ropajes de conflicto ¿deológico, 
lo que no era sino un ¿ntento de conservan el equilibrto men- 
tal de Las fuerzas armadas en países que como el Ruso es uno 
de Los más grandes, y que consideraba en este caso concreto,- 
al confficto en cuestión como dentro de su zona de ¿nfluencia. 


E).- LA DOCTRINA MONROE. 


La DOCTRINA MONROE contenida en el mensaje 
del Presidente de Estados Unidos, al Congreso, de diciembre de - 
1823, en cincunstancias históricas y económicas, amerndecands y mun 
díales, muy diferentes, y opuestas en gran medida a la del pre- 
sente; a nuestro juicio, ha sido superada y abolida por los pin 
ecípios de Seguridad Colectiva y garantía recíproca contenidos pre 
meramente en La liga de Las Naciones, y hoy en las Naciones UE - 
das y en las Organización de Los Estados Americanos. Pero casí en 
estos mismos momentos con la situación de Guatemala con relación 
a los Estados Unidos que acusaron a 5u gob¿erno, actualmente r1eem 
plazado por un nuevo gobéerno rnevolucronarnio, por haber adquírnt - 
do arnmas de guerra en países de régimen sovíftico, el Secretario 
de Estado de Los Estados Unidos, JOHN FOSTER DULLES, ¿nvocó nueva 
mente La DOCTRINA MONROE en una declaración formulada: el 11 de -- 
Junio de 1954, después de algunas décadas en que había caído en 
desuso pon Los gobiernos estadounédenses. 


El secrnetanto FOSTER DULLES, declaró que:  - 
" Cualquier tentetíva para extender Los sistemas políticos europe 
vs a la América ¿e considernanía como una amenaza para Estados Un£ 
dos ", conceptos que son parte de la Doctrina Monroe, a la que 3e 
nefirndó expresamente, invocándola. En este caso se trata de la even 
tualidad de que se extienda a países amendeanos el sistema políti 
co del comunismo internacional. Ello basta pana que el mundo deba 
tenen presente que según Los Estados Unidos, a La Doctrina Monroe 
se Le conciderna en vigencia, Lo cual nos determina a estudiíanta - 


cuidadosamente. 


Las constituciones de Estados Unidos, de 1776 
y 1781, habían consagrado, antes que la Revolución Francesa, el - 
sistema republicano democrático de gobierno, sístema opuesto al 
de Las monarquías autocráticas absolutistas de la Europa. En la 


TS 


Canta de despedida de Washington al pueblo de su patria, de 1796, el ¿lus- 
tre fundador había escrito que: "El gran principio de nuestia conducta - - 
frente a Las nactones europeas, en extender Las nelaciones comenciales y - 
tener tan pocos vínculos políticos como 5ea posible, ; evitan toda alcanza 
permanente en cualquier parte del mundo". En 1808, ante La eventualidad de 
que Cuba fuese tomada por Inglatera o Francia, JEFFERSON aconsejaba exclu 
tr toda influencia Ewopea en el continente; y poco antes del menjase de - 
Monroe, escribía Este: "Si la primera máxima fundamental de Estados es no 
obligarse a Las cuestiones Europeas, La segunda es no permitia que Ewtopa 
se mezele en Los asuntos císatlánticos " La misma inquietud por el hecho de 
que sus termutorios próxámos pasen al poder de España, al de ctnas poten- 
cias más poderosas; en 1811, determinó el Presidente MADISON a manégestan - 
lo siguiente: " No vamos a exponet aquí La evolución de Los sentimientos 
de Los Estados Hispanoamenicanos, por es0, Lo hemos examinado en otros Ba 
bajos. El Congreso de Estados Unidos aprobó el mensaje de MONROE un año - 
antes, en marzo de 1822 por lo que había aconsejado el reconocómiento de - 
La independencia de Los nuevos estados, despúes de Los beneménitos esfuern- 
zos a favor de dichos estados hispanaamernicanos, del representante HENRY - 
CLAY y del plenipotenciario de Lóndres, RUSH ESO 


En noviembre de 1823, ADAMS consultando a MONROE 
sobre que quería formular declaraciones en cuestiones europeas, contesta - 
al gobierno de Ruséa que había tomado posesión de: (ASTM 


mo 


(30) .- HENRY CLAY Y LA EMANCIPACIÓN AMERICANA ([ CONFERENCIA DE LA FACULTAD 
DE DERECHO DE BUENOS AIRES ) REVISTA DEL COLEGIÓ DE ABOGADOS * 37 - 
" EN BUENOS ATRES, 1933, PAG. 70. 


(31) .- GARCIA MEROU, HISTORIA DE LA DIPLOMACIA AMERICANA, LA POLITICA IN>- 
TERNACIONAL DE LOS ESTADOS UNIDOS, TOMO 1, PAG. 295 EDITORIAL, -- 
BUENOS AIRES ARGENTINA 1904. 


"La costa de California en 1816 y declarada la exclusividad de la 
pesca, además de que no tratarta con los gobiernos republicanos 
le América, diciendo: " Estados Unédos no tomaría ángenencía en - 
15untos europeos y no vería con indiferencia la ¿ngerencía e 4n- 
tenvención en América o La enajenación de posesiones a otras Po - 
tencías europeas o a La implantación del Sistema Monárquico en Amé 


LLE 


La doctrina se hallaba nefundida en Las decla 
raciones de solidanidad continennal formuladas por las últimas - 
zonferencias Panamericanas, y actualmente en La Organización de - 
catados Americanos; el consentimiento de Los demás estados del mundo 
1 Los principios de no ¿ntervenc£-on, no colonización y no implan 
tación de sistemas políticos extraños a los de América, se encuen 
tra en Las Naciones unfdas comole rnivadas de otro más amplios, aún 
le canáoten universal. En efecto, son principios de las Naciones 
Inídas a las que pertenecen Las principales potencias europeas -- 
que por otra parte ya han abolido Los .1egámentsmonárnquicos absolu- 
tistas, por lo que no existe tal amenaza contra Los paises amernt- 
vanos, mantener La Paz y La Seguridad Internacional; prevenir y 
>Láminan Las amenazas a la paz y prevenir actos de agresión; Los 
niembros se abstendrán de recunnirn a La amenaza o al uso de la fu 
2nza contra la integridad tennitonial o la independencia polítt-- 
a de cuaqluiern Estado. Se establece el pinrécpto de no Interven--- 
nión en Los asuntos esencialmente de La Jurásdicción interna de 
tos Estados (arntículos 12 y 22 de la Canta]. Al examinarse en es- 
ta obra Las Naciones Unidad y los Estados Americanos, 5e estudían 
leternminantemente esos principios, y a ese analisis nos nemítimos 
sana evitan nepeticiones ¿nnecesarntas . 


Conviene anotar que esas 3 declaraciones del 
nensaje presidencial, que La histornta conoce consel nombre de DOC 
TRINA MONROE han s¿do exigidas al afírmarn: " Como un principio en 
que se entán comprometidos Los denechos a ¿nteneses de los Esta- 
dos Unidos " es en efecto, La mejor definición de esas declanackio 
nes; ella suministra la razón de sen de la doctrina; s54n embargo, 


podrán debatinse múltiples interpretaciones del principio, y 8e pueden == 
comprobar Las variantes que ha sufrido su aplicación en la prácrica, más, 
s£ se quiere comprender su objetivo y 5u espiritu, basta necordarn la de 
finición anterior. " (32), 


En otros t6rminos, MONROE elevó a la categoría 
de " Principio ", La necesidad política de 5u país y esa calificación, -- 
importaba una advertencía a La Europa coaligada en La Santa Altanza. La - 
categonía de " Principio ", La dignidad por decír así con que 5e revistió 
La acción internacional de La gran República del Norte, anunciaba al vie 
jo mundo el ¿inmenso porvenér que le estaba deparado. En determinados ca- 
305 pueden afectanse Las declaraciones concretas del mensaje presidencial 
de 1823, " sin lesión para el interes nacional de Estados Unidos; y tal - 
es el caso de la toma de posesión de las Islas Malvinas por Inglatenma en 
1833, " manifestándose con esto una violación a Las declaraciones de MON- 
de ESA 


En síntesis, estímamos que La DOCTRINA MONROE 
actualmente es inpoernante, y que Los Estados Unidos no necesitan hecu-- 
rún a ellas pues La garantía de no Intervención de otros países en Amén 
ca, emengenada menos que de La gran Organización Mundial; 54 bien la fa- 
cultad del Veto en dicho consejo puede impedir una acción en una cóncuns 
tancia particular, en caso de producirse una paralisis del gran organismo 
frente a un caso.de Intervención o agresión contra un Estado Amernécano,- 
ello significanta el fracaso de La Gran Organización y La destrucción de 
todo lo que 


[32 ).- GARCTA TRELLES C.- LA DOCTRINA MONROE Y LA COOPERACIÓN INTERNA-- 
CTONAL; MADRID 1931, EDITORIAL MOYA. PAG. 154. 

[ 33 ).- LA DOCTRINA MONROE ANTE LA LIGA DE LAS NACIONES; NUESTRAS PUBLT- 
CACTONES.- EDITORIAL ARGENTINA: PAG. 19. BUENOS ATRES ARGENTINA- 
1926. 


se ha Logrado o ¿ntentado en materna de Paz, Seguridad Colectiva 
y Justicia así como de Derecho y Cooperación de las Naciones .En 
tal hipótesis, tampoco servinta invocan La DOCTRINA MONROE, y ha 
bría que recurníin las armas y probablemente, ello traerta como - 
consecuencía una nueva contienda genernalízada de todos Los Conté¿ 
nentes; así pues está es una penosa hipótesis, s¿n duda, que es- 
oehamos no se realice jamás. 


Con el próposito de connoborarn eses Juícios 
welativos a La DOCTRINA MONROE, es necesario examinan algunas de 
sus principales aplícatones o actos de la conducta ¿nternacional 
norteamericana en que, declar implícitamente, haya debido po- 
nense en práctica dicha doctrina. Z 


En nuestro estudio, recordado, demostramos 
que la DOCTRINA MONROE era ya ¿nnecesarnta para 5us propósitos y 
de imposible aplicación; porque sus principios habían 54¿do univer 
salízados en la Sociedad de las Naciones, y por el artículo 21, 
ta Doctrina no podía ser ¿nvocada . Estados Unidos uníilaternal- 
nente. 


E) .- LA DOCTRINA STIMSON., 


El ontgen inmediato de esta doctrina se halta 
en a nota que el secretario de Estado nonteamenicano HENRY STIMH- 
SON, dinigí£6 a China y Japón el 7 de enero de 1932, como conse- 
cuencia de La ocupación del Manchukúo por La última de las poten 
cías, en el cunso de Las hostilidades Chino - Japonesas. En dicho 
documento se afánma que el gobierno de Los Estados Unidos " No te 
nía intención de reconocer su situación, un tratado o un acuerdo 
que hubiera sido obtenido por medios contranios a Los compromss0s 
y obligaciones del Pacto de París, del 27 de agosto de 1928". (Pac 
to General de Renuncia a La Guerra o Pacto Brcand-Kellogg). 


Este enttenio fue aplicado por vez primera, 
en nelación con el Manchukúo, estado antificialmente creado por 
el Japón, mediante procedimientos do Fuerza, | Ayuda militar a - 
Las provincias chinas en france de secesi6n)que solo fue 1econo- 
cido porn el Japón | protocolo del 15 de Septiembre de 1932 ),Llas 
potencias del Eje y 5us Satélites. Pon Lo demás, el nuevo estado, 
no sobrevivió a la derrota Japonesa. 


La doctrina STIMSON, del No Reconocimiento de 
efectos Junídicos a los actos de fuerza; fué enunciada el 7 de = 
enero de 1932, por el Secnetanto de Estado de los Estados Unidos, 
HENRY STIMSON, con motivo de la intenvención Japonesa en Manchu- 
nía. En su parte medular, La doctrána dice Lo siguiente: "....El 
gobierno americano, considerná que es su deber notificar, tanto al 
gobierno de La República China como al gobierno Imperial Japones, 


49 AdiEN0s con- 


hn perjudicar 


to ", ní tiene la intención de reconocer tratad 


que no puede admitir la legalídad de cualquier PIES nde ras 
ej 


cluídos entre estos gobiernos o 5us agentes, q p 
Los denechos adquiridos mediante tratados pon |60s Esfagdo. peo 0 


sus céudadanos en China; ....... y que no tiene la ¿intención de - 
reconocer una situación, tratado, o acuerdo a los que 5e pueda - 
Llegar por medios contranios a las estipulaciones y obligaciones 
del pacto de Parts del 27 de agosto de 1928......” 


Se tnata del reconocimiento de las situaciones 
de hecho establecidas en contra del Derecho Internacional, especé- 
almente con violación de Los tratados existentes; por ejemplo, Mon 
tenegro, en Los años 1878-1918 ; GEORGIA Y ARMENIS, entre 1918 y 
1921; así nos hallamos en pre en ía de un esfuerzo para someter 
la formación de Los estados al principio de La LEGALIDAD. Cabe men 
conan que esta doctrina STIMSON, sería confárnmada y amplíada para 
varios actos internacionales; por La Asamblea, dos meses más tarde, 
el Pacto Argentino de No Agresión y Conciliación, firmado en Río 
de Janeíno el 10 de octubre de 1933; La Carta de Bogotá, en 1948, 
ete. El único efecto de esta doctrina es el proclamar el propóse 
to de los Estados Unidos de no aceptar una situación ¿legal en su 
onígen y que 5£, el Derecho Internacional. fuera connectamente apli 
cado, ya no podrta sen, de todos modos reconocáda, 


A pesan del generoso pensamiento que la ¿ns5- 
pira, la doctrina STIMSON ha constitutdo en definitiva, un fraca 
30, y ello por varnias razones, como 40n: 


a).- En 5u propio origen propicia confusión - 
neconocer una situación no significa aprobarla. El reconocimiento 
es La simple comprobación de un hecho, no un ju¿cio de valor; ne- 
gan un hecho ¿lícito no basta para suprimirnto; 


b).- Las únicas sanciones que durante mucho 
tiemvo han exiszido en el ámbito jurídico ¿nternnacional, ¿an dí 
nigidas: exclusivamente, contra los sujetos de derecho, ya que 
el derecho intennacional tropieza con especiales dificultades en 


la elaboración -de la depurada técnica adecuada para imponernsan- 


cíones que afecten al acto jurídico en 5£. Por ello es de temern- 

que dada la tendencia del Denecho Positivo a consagrar el hecho - 
consumado, sobre todo en maternía de adquisiciones tennitorníales, 

cualquier conflicto entre la legalidad y La efectividad fenmíne - 
con una sumisión a los hechos. 


c).- En este tenneno, en el que Las considera 
ciones de oportunidad política acostumbran tener un valon determi 
nante, el no reconocimiento puede fácilmente degenerar en un heco 
nocimiento diferido. 


d).- En realidad, el no reconocimiento no eb = 
más que un gesto ¿lusorio, cuando no va acompañada de la voluntad 
de nestablecern el estado de derecho antertor por procedimientos de 
fuerza; pero, en este caso, la solución del problema no es ya ex- 
clusivamente una cuestión de técnica juridica. (34) 


Para concluir con el presente ¿nciso, podemos 
señalan que en La misma línea de La Doctrina STIMSON, aunque de -- 
modo totalmente independiente, podrá considernanse la actitud de - 
México, que se negó a conceder valor jurntdico al aniquilamiento - 
del estado etíope, por La invasión ¿talíana, que se había producí 
do en violación del artículo 10 del Pacto de Pants del 27 de agos 
to de 1928. 


134) .- POR EJEMPLO, EL RECONOCIMIENTO POR 44 ESTADOS, DEL IMPERIO 
ITALIANO DE ETIOPIA (1/1/39) DE EXCLUSIÓN DE ESTADOS BALTICOS DE LA 


CONFERENCIA INTERNACIONAL DE TELECOMUNICACIONES, (1947-1948). 


“APITULO CUARTO.- LA DECLARACION FRANCO-MEXICANA. - 


A) ANTECEDENTES DE LA DECLARACIÓN.- 


La Declaración Franco-Mexicana, fué motivada 

a naíz de las violaciones que el pueblo salvadoreño sufrta en 5us 

lernechos, y en general porque Los Derechos Humanos estaban s£endo 

amenazados gravemente, aún en pleno séglo XX, cosa que el gobíern-- 

no de México, humanista y soliídanio de los problemas del hombre 

no podía permitir, tolerar y mucho menos participan o hacerse cóm 
plise;s en tal virtud y por una necesidad ¿imperante de manifestar 
su desesperación y desaprobación absoluta hacía los actos que exds 

tían en La hermana República del Salvador, concibió la ¿dea de - 

formular La declaración que ¿e denominó: DECLARACION FRANCO: MEX1- 

CANA. 


Para reforzar esta decisión, México se funda 
menta en La información que rnespecto a este conflicto excste, pa 
na ejemplo citanemos los siguientes: 


Nueva Delhí.- 25 de enero .- El Presidente - 
JOSE LOPEZ PORTILLO, expresó esta noche que: " Preocupan muy gra 
vemente Las declaraciones provocativas y de Los aprestos bélicos 
que realizan los gobiernos y grupos intenesados en Los sucesos - 
de el Salvador; y condeno ' cualquier intento de ¿nternvenér en 
Los asuntos que son de La exclusiva competencía del pueblo sal- 
vadoreño ", y añadio que la Sociedad Internacional descanza en; 


Las soberantas de cada uno de sus miembros, esta basada en los - 
préncipios esenciales de La Autodeterminación y la No Interven - 


ción y su falta de observancia atenta contra los fundamentos y la - 
propa nazón de sen del Derecho Internacional; JOSE LOPEZ PORTILLO, 
hizo un Llamado a todos Los pueblos "partidanios de la Paz y del De- 
recho, para que se esfuencen en La rneducción de las sanciones y para 
aue rechacen las presiones de las grandes potencias políticas que “n 
tentan comprometertos en la Guerra Frta". Esa declaraciones las hizo 
nuestro mandatarnio en La cena que le ofrer+6, en el Palacio Presiden 
cial de La India, el Sh. SANJIVA REDDY." (35). 


También se tomo en cuenta por el C. Presidente, 
La Declaración que hiciera Venezuela de este conflicto a través del - 
Sr. JOSE RODRIGUEZ TTURBE, miembro de La comisión Política Extercor 
de La Cámara de Diputados en ese pats quien dijo: " Que La situación 
Salvadoreña no es nueva, que se trata de un ¿ntento de Democratiza-- 
ción del pats acosado por extremismos totalitaníios que se néeguen a 
toda vida de Pacificación por La Extrema Derecha que utiliza procedé 
mientos Terroristas." (36). 


Para poder dar en una forma más gráfica Los 
motívos y hechos que originaron ese documento, cabe ¿lustrarto con - 
una nota firmada por GABRIEL GARCIA MARQUEZ, titulada " Una Crónica 
de.... ", que recopíta y analiza en un solo estudio las opiniones ge 
nernalizadas de Los patses que están conscientes de este conflicto, - 
Llegando a la conclusión de que todos estan de acuerdo que esta lu-- 
cha es ¿nnecesanía, viíolatornía de Los más elementales Derechos Huma- 
nos, y cruel, así textualmente dice: " Hasta este diciembre que aca- 


ba de pasar, 10,000 personas murceron en Aquella masacre contínua.” 


(35).- APRESTOS BELICOS EXTRANJEROS SOBRE EL SALVADOR.- PERIODICO EX 
CELSTOR DEL 26 DE ENERO de 1981. (HEMEROTECA NACIONAL). 
(36).- IDEM, PAG. 3 


ción y 5u falta de observancia atenta contra los fundamentos y la - 
propia razón de sen del Derecho Internacional; JOSE LOPEZ PORTILLO, 
hízo un Llamado a todos Los pueblos "partidarios de la Paz y del De- 
recho, para que se esquercen en La reducción de las sanciones y para 
cue nechacen las presiones de las grandes potencias políticas que £n 
tentan comprometertos en la Guerra Frta". Esa declaraciones las hizo 
nuestro mandatario en la cena que le ofrer*ó, en el Palacio Presiden 
cial de la India, el Sr. SANJIVA REDDY.” (35). 


También se tomo en cuenta por el C. Presidente, 
La Declaración que hiciera Venezuela de este conflicto a través del - 
Sr. JOSE RODRIGUEZ TTURBE, miembro de La comisión Política Exterdor 
de La Cámara de Diputados en ese pats quien dijo: " 0ue La s¿tuación 
Salvadoreña no es nueva, que 4e frata de un ¿ntento de Democratí¿za-- 
ción del pats acosado porn extrhemismos totalitaníios que se nieguen a 
toda vida de Pacíificación por la Extrema Denecha que utiliza procede 
mientos Tennorníistas." (36). 


Para poder dar en una forma más gráfica Los 
motívos y hechos que originaron ese documento, cabe ¿lustranto con - 
una nota fárnmada por GABRIEL GARCIA MARQUEZ, t¿tulada " Una Crónica 
de.... ", que recopila y analiza en un solo estudio las opiniones ge 
nenalizadas de Los países que están conscientes de este conflicto, - 
Llegando a la conclusión de que todos estan de acuerdo que esta lu-- 
cha es ¿nnecesarnta, violatornia de Los más elementales Derechos Huma- 
nos, y cruel, así textualmente dice: " Hasta este diciembre que aca- 


ba de pasar, 10,000 personas murceron en Aquella masacre contínua.” 


(35).- APRESTOS BELICOS EXTRANJEROS SOBRE EL SALVADOR.- PERIODICO EX 
CELSIOR DEL 26 DE ENERO de 1981. (HEMEROTECA NACTONAL). 
(36).- IDEM. PAG. 3 


Sín duda, quería decín que de un tado Esta 
la dictadura militan, del otro están las pandillas de criminalos 
y del otro las fuerzas de la Revolución. Pero la aritmética 50 =- 
cíal de El Salvador es más simple. En verdad, esta guerra civil 
es ya la más sangrienta de la América Latina en toda su historía 
tiene solo dos bandos: La Aristrocnacia feudal de un lado, y el 
nesto de la nación del otro. El 90% de La población del país cuya 
densidad “geográfica es una de Las Más altas del mundo: son ¿ndí 
genas y mestizos y solo el 103 son blancos; pero también son ellos 
quítnes controlan desde ¿empre y con puño de hierro la totalidad 
del poder económico y político; la proporción de Las víctimas es 
igual: el 90% de Los muertos del tennible año enan " del bando - 
de Los pobres "; tanto en armas como de Los ¿nernmes.” (37) 


A diferencia de Nicaragua donde el frente 

Sandinista logró concentran a Los anti-somocistas, de todos Los 
tamaños y todos los niveles, Las tensiones sociales de el Salva- 
don se han resuelto en una ¿nnemediable confrontación de clases. 
Eso explica, en gran parte, la polarización rnadical de esta Gue- 
ana su ferocidad insaciable y la nesolución de externminió de am- 
bos Lados con episodios tan bestiales que ya resultan insopornta- 
bles hasta en la televisión 


Es necesario hacer híncapie, en que las con 
tínuas muentes inútiles y la violencia de la que exa sujeta el - 
Salvador, fueron Los principales motivos que dieron pauta a este 
documento, y para ¿lustrarn tanto violencia, trasneribirnemos lo 
siguiente: 


Managua.- $ de Febrero.- La intenvención - 


cada día más creciente de E.U. en el Salvador guardan notable DÁmE 


Litud con Lo que ese mismo país hizo en Vietman, editorializó un  - 


(37).- IDENTIFICACIÓN DEL PARTIDO COPEL CON LA INTERVENCION EN EL SAL 
VADOR.- PERIODICO "EL DIA".- 26 DE ENERO DE 1981 


dimíio bajo el título "Hipócritas", que los E.l. arnogándose La tutela 
de sus £nterneses en el Continente Americano, ya no solo ayudan mili¿- 
tan y económicamente las fuerzas represivas de la Junta Democrática 
de El Salvador, s4no que prácticamente, dinigen el apartado 4nstitu- 
cional y seguiran por ese mísmo dernnotero, para tropezar con la més 
ma piedra: "LOS PUEBLOS DECIDIDOS A SER LIBRES"; además las Transna- 
cionales y Los medios de ¿nformación financiados por los E.U. se es 
fuerzan en "presentar una imagen aceptable de los Levos salvadore 
ños,.esto es de Los dictadores víetnamistas " (38) 


Así pues py, mot£vos y antecedentes de esta de 
clanación hecha por Francia en México no fue ¿nfundada né arnbitrarnía, 
sáno el nesultado de una serie de ¿nvestigaciones y análisis del pro 
blema que sufre el Salvador, así como los peligros de que esta setua 
ción pudiera extenderse y negionalizarnse, fueron temas analizados e - 
informados al Presidente de. La República por el Secrnetanio de Rela-- 
ciones Exteriores, LIC. JORGE CASTANEDA; el comunicado oficial seña- 
La lo siguiente: 


" Hoy en La tarde visitaron al Sr. Presidente 
JOSE LOPEZ PORTILLO, Los -- embajadores en México acreditados en las. 
distintas capitales de Centroamenica y el Caribe; acompañados por el 
Secnetanío de La Secnetanía de Relaciones Exteriores de México, donde 
esté, expusó al Sr, Presidente los nesultados de los 3 días de rneuncto 
nes que han tenido en México; se han analizado los problemas más comu 
nes a toda el area, y en particular, Los tiempos dificiles que v£ve - 
con inestabilidad y turbulencia el Salvador; los peligros de suo en - 
esta situación tan grave pudiera extendernse y reginalizarnse en su con 
4licto ¿nternno. Se le dió cuenta también de las muertes y vejaciones 
que el pueblo salvadorneño sufrta, así, el Presidente dió a conocer 5us 
4nstrucc4ones en Lo que respecta a la posición general de México en - 


(38).- EL CONFLICTO SALVADORENO ES SIMILAR A LA GUERRA DE VIETMAN. - 
PERIODICO "EL NUEVO DIARIO DE MANAGUA".- DEL 9 DE FEBRERO DEL 
1981 [| CONSULTADO EN EL DEPARTAMENTO DE EL SALVADOR.; DE LA - 
SURE 


en lo tocante a este conflicto ya que consistieron en que México no 
vartarnta su posición tan bien conocida en defensa de los Derechos Hu 
manos y de cientos principios básicos que siempre han definido La po 
lítica Mexicana desde su nacimiento, fundamentalmente La No Internven 
ción, la Libre Autodeterminación de los pueblos y el ejercicio de ese 
Derecho por parte de los pueblos." (39). 


B).- CONTENIDO DE LA DECLARACION FRANCO-MEXI- 
CANA EN RELACTON CON EL CONFLICTO SALVA- 
DOREÑO. - 


Desde hace varias semanas los gobiernos de ME 
x4co y Francia han venido Llevando a cabo, consultas sobre La sítua- 
ción en Aménica Central; y como resultado de esas consultas han decé 
lídio emitir la siguiente Declaración conjunta sobre la situación de 
2£ Salvador. El texto de esta Declaración fué entregado por Los nepre 
sentantes permanentes de Francia y México ante La 0.NU. al Presiden- 
te del Consejo de Seguridad, Dr. JORGE ILLUECA, de Panáma con el fin 
le que lo distribuya entre sus miembros. 


DECLARACIÓN CONJUNTA MEXICANO-FRANCESA SOBRE EL SALVADOR. 
O ESAS URETA 


FL Secretario de Relaciones Exterciones de Mé- 
x¿co Sr. JORGE CASTAÑEDA y el Ministro de Relaciones Exteriores de 
Franc£a, Sh, CLAUDE CHEYSON, sostuvieron intercambios de opiniones 
en relación a la situación existente en América Central. 


(39).- ANALIZO LA S.R.E. EL PELIGRO DE QUE SE EXTIENDA LA CRISIS SAL 
VADOREÑA.- "UNO MAS UNO" DEL 12 DE FEBRERO DE 1981 ANALISIS DE 
VICTOR AVILES, 


Ambos Ministros manifestaron la grave preo- 
cupación de sus gíbiernos por el sufrimiento del pueblo salvadone- 
ño en La situación actual, que constituye una fuente de pel“gros po 
tenciales pana la estabilidad y la paz de toda la región, háb ida con 
ta de Los niesgos de ¿nternnacionalización de la críses. En tal vin- 
tud, formulan La siguiente Declaracion: 


Convencídos que cornesponde únicamente a el 
pueblo de el Salvador la búsqueda de una solución justa y durable a 
La profunda crisis por La que atraviesa ese pats, poniendo así fn- 
al drama que vive La población salvadoreña. 


Con ocíentes de su responsabilidad como miem-- 
bros de La Comunidad Internacional e inspirándose en los principios 
y propósitos de la Canta de las Nacíones Unidas. 


Tomando en cuenta la extrema gravedad de la 
situacipon existente en el Salvador y la necesidad que tiene ese pa 
Ls de cambios fundamentales en los campos social, económicos y polí 


ÍA£C0O5. 


Reconocen que La Alianza de el ” Frente Fara 
bundo Martí " pana la Liberación Nacional y el " Frente Democrático 
Revolucionario " constituyen una Alianza y fuerza política represen 
tatíva dispuesta a asumir las obligaciones y ejercer los derechos - 
que de ellos se derivan. En consecuencia es Légitimo que La Alianza 
participe en la instauración de los mecancsmos de ace-rncamiento y ne 


gociación necesarios para una solución política de La crísis. 


Recuerdan que corresponde al pueblo salvado 
neño, ¿inician un proceso de solución política global en el que se-- 
rá establecido un nuevo orden ¿nterno, serán nestructurnadas las fuer 


zas armadas y senán creadas Las condiciones necesarias para el nes- 


peto de La voluntad popular expresada mediante lecciones auténtica 
mente Llibres y otros mecancsmos propios de un sistema democrático. 


Hacen un Lamado a la Comunidad Internacional 
para que, particularmente dentro de manco de Las Naciones Unidas, se 
asegure La protección de la población civil de acuerdo con las nor=-=- 
mas internnacionales aplicables y se facilite el acercamiento entre - 
Los representantes de las fuerzas políticas salvadoreñas en lucha, - 
a fán de que se rnestablezca la concordia en el patas y se evite foda 
¿ngenencía en los asuntos ¿nternnos de el Salvador." (40) 


(40).- BOLETIN INFORMATIVO DE LA SECRETARIA DE RELACIONES EXTERIORES 
DIRECCTÓN GENERAL DE INFORMACION Y DIFUSTON, MEXICO 1981. 


C).- REPERCUSIONES INTERNACTONALES PROVOCADAS 
POR EL DOCUMENTO. 


La trágica situación por La que atravieza el 
pequeño pats de Aménica Central, el Salvador, había sído examinada - 
conjuntamente por Los cacíllenes fránces y mex¿cano SR, CLAUDE CHEY- 
SSON y JORGE CASTAÑEDA DE LA ROSA, quíenes para ese fín se neuncernon 
en Parts, acordando otorgar 5u reconocimiento de hecho al movimiento 
insurgente salvadoreño, agrupando en el " Frente Democrático Revolu 
cionanto " y el " Frente Farabundo Martí para la Liberación Nacional." 
En este documento hemos visto, las autoridades de México y Francía,- 
reconocieron vintualmente la existencia en aquél pats de un Estado - 
de beligerancia y consecuentemente a la organización rnevolucionarnía 
de el Salvador. 


Los gobiernos de México y Francia entregarnón 
a£ Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas una Declaración con- 
junta sobre la situación en el Salvador, que será repartida entre -- 
todos los Estados Miembros de La 0.N.U., en el que estas naciones ne 
conocen que La Alíanza de estos Frentes constituye una fuerza polí- 
tica representativa dispuesta a asumirn las obligaciones y ejercen Los 
derechos que de ellos se deriven, 


En el documento de referencia, producto de ¿n 
tensas eonsultas entre México y Francia, se establece claramente que; 
" La rnepresentatividad política de estos " dos frentes ", en consecuen 
cía, es legítimo que la alianza de esas organizaciones participe en 
la ¿nstauración de Los mecanismos de act camíento y negociación nece 
sarios para una solución política de la ertsis actual de ese pats" (41). 


(471).- RECONOCIMIENTO DE MEXICO AL F.D.R. Y F.M.L.N.- "UNO MÁS UNO” 
DEL 28 DE AGOSTO DE 1981, 


La Declanación fué entregada al Presidente 
lel Consejo de Seguridad de la 0.N.U., el Panameño JORGE ILLUFCA,- 
vor Los nepresentaes de México Y Francia ante este organámo, y Sis. 
PORFTRIO MUÑOZ LEDO Y JACQUES LEPRETTE, El comunicado, para muchas 
gentes representó un acto de torpeza de estos gobiernos por La fal- 
ta de sentido polf£tico con autoridad en un problema que Los colóca 
nás como punta de lanza, que como mediadores con autoridad moral; y 
afirman inclusive que: " El gobierno mex¿cano no puede hablan de la 
Vo Intervención y de La Autodeterminación de Los Pueblos, cuando en 
situaciones como está SE METE AL TORBELLINO DEL CONFLICTO, y calif4£ 
ca La personalidad de Las fuerzas que se encuentran en lucha, ast,- 
países como Venezuela y Guatemala, nechazan y atacan severamente es 
te documento, mientras que otros pafses como Cuba y todos Los de Eu 
ropa manifiestan su beneplácito y adhesión. " (42). 


El neconocámiento del " Frente Farabundo Mar- 
t£ "pana la Liberación Nacional " y el " Frente Democrático Revolu-- 
cionanio " de el Salvador por parte de nuestro Gobierno, constituye 
otro paso en fárnme que apoya la tradición democrática de nuestra po- 
lítica extenion. La Solidaridad que en fal medida dispensa el Gobier 
no Fráncés se colóca en similan tesitura y va de acuerdo con Las his 
tónicas contribuciones del pueblo francés a La lucha por Los Derechos 
Humanos y La Democracía. 


Cabe decét, que a nuestro Juicio La actitud de 
México ha sido La adecuada, pues parecería incongruente que nuestro 
Gobierno hubiere apoyado la lucha contra el GENOCIDIO de ANASTASIO - 
SOMOZA, y otros tantos, y en cambio, se hubiera mantenido en una ac 
tiítud pasiva ante La crtsis salvadoreña, Sin embargo, La actitud asu 
mída por nuestro Gobierno y el francés no es comprendida por muchos 
países y gentes que Los representan afirmando que: México Y Francia 
han intenvenido en La Política Interna de el Salvador. 


(42) .- MEXICO Y FRANCIA ENTREGARON AL CONSEJO DE LA 0.N.U.EL RECONO- 
CIMIENTO OFICIAL.- " DOCUMENTO DE LA CORRESPONSALIA OFICIAL ". 
DIARIO OFICTAL DEL 29 DE AGOSTO DE 1981, 


La decisión Franco- Mexicana, es un tácito 
neconocimiento del Derecho de Autodeterminación, y en la préatica, 
pone Límites a la verdadera intervención como La que efectúán ahí - 
Los E.U. y otros cuatro patses en apoyo a La Junta demo-cr£stíana. 
Debe nesaltanse el hecho de que México no es responsab_le de que un 
pueblo decida lanzarse a la Insunneccifn, porque no le queda otro - 
camino, arguméntando esto nuetro Canciíllen JORGE CATANEDA DE LA ROSA, 
al negar que La posición de nuetro país pueda ¿nfluírn en nuevos mo- 
vimientos populares; Los nesponsables son Los pueblos que asumen en 
sus manos sus propios destinos, así no debe intenpretanse de ¿ntern- 
vencionista la actitud asumida por el Gobierno Mexécano, la posición 
adoptada por €l es simplemente: UN LLAMADO A LA COMUNIDAD INTERNA- 
CTONAL.Y A LAS PARTES, PARA QUE NEGOCTEN Y TERMINEN ESE SACRIFICIO - 
INUTIL DE SERES HUMANOS. 


Como ¿e ve, esta fué La reacción generalizada 
después de Las acusaciones que expresaron MAURICIO ROSALES, Represen 
tante de La Junta Militan del Salvador en las Naciones Unidas, y DE- 
AN FISHER, del Departamento de Estado en el sentido de que La decisión 
Franco- Mexicana significaba: " UNA FLAGRANTE VTOLACION AL PRINCIPIO 
DE NO INTERVENCION Y DE SER UN ACTO DE CONSECUENCIAS IMPREVISIBLES ". 
Las respuestas dadas por nuestros Gobiernos y los países simpatíizan- 
tes de la declanación, así como los Representantes del Movimiento Me 
xicano de la Paz que agrupa a más de 26 Organizaciones Políticas de 
nuestro pats, no se hicieron esperar; arngumentándo punto a punto ca- 
da uno de Los ataques que originó el Documento por Los voceros of4-- 
ciales guatemaltecos, Venezolanos, Salvadoreños y Estadounidenses, més 
mos que no hacían más que responder a su desesperación por La péndi- 
da de control | Militan, Político y Económico ), en el Salvador. Así 
pues, este movimiento junto con Los países que apoyaron nuestro comu 
nicado del 28 de Agosto de 1981, conocido mundialmente como el Dacu- 
mento Franco-Mexicano, hicieron referencia a Los acuerdos de Viena - 


que: " otorgan calidad de Beligerentes en una Nación a Las partes que hepre- 
sentan intereses opuestos, pero además, respetan intereses opuestos y el De- 
necho de Los pueblos a decín su destino sin intuwención extranjera alqu=-=- 
na. " (43). 


No obstante todo Lo anterior, La postura to-- 
mada por México no ha s4¿do violatonia a ningún principio internacional, ade- 
más nosotros debemos señalar que el comunicado fue una Llamada de Alerta; -- 
pues 54 hubieramos querido ¿ntenvenót suspendertamos nuestas nelaciones con 
ese pats, y México no tenía intención de suspender sus relaciones políticas-" 
y económicas con el gobierno encabezado pon el Sr. NAPOLEON DUARTE, sin embar 
go esta medida fué tomada en el caso de Nicaragua con nelación al Gobierno - 
del Sn. ANASTASIO SOMOZA DEBAYLE, hasta que el pueblo nícaraguense Luchó en- 
forma unánime en contra del Dictador. Lo importante es que México síúgue fiel 
mente apegado a sus pránciptos básicos pugnando por la Autodetuuminación del 
pueblo Salvadoreño y por La No. Intervención; así, México solo nompería 0 -- 
suspendenía nelaciones diplomáticas cuando estuviera Seguro y convencido de= 
que se ha manifestado La Autodeterminación del Pueblo, ya que ast no 5e vi6- 
Lan la Soberanía del País, en cuestión y 5e respeta el principio de Autode-= 
tenminación. 


(43).- CONFERENCIA DEL LIC. SOBARZO LOIZA A. SOBRE El CONFLICTO SALVADOREÑO. - 
(LEGISLADOR EXPERTO EN ASUNTOS INTERNACIONALES, Y ADEMAS PRESIDENTE 
DE LA COMISTON DE RELACIONES EXTERIORES DE LA CAMARA DE DIPUTADOS DE 
LA LEGISLATURA. - BOLETIN DE ESTA CAMARA DEL 29 DE AGOSTO 1981. MEXICO. 


D).- MEXICO ACUSADO ANTE LA 0.N.U. POR INTER- 
VENCTONISTA. - 


Como un rayo, ha caído La declaración suscrá- 
ta por México y Francía, en la que ambos reconocen personalidad para nego=-- 
ciar el fín del conflicto armado en el Salvador a los dos principdpales 0r-- 


ganismos de La posición a la Junta Civil Militar de ese pats; [| " El ¿nente= 
Farabundo Martí de Liberación Nacional " y el " Frente Democrático Revolucio 
nario " ) y demanda que La Organización de Las Nactones Unidas, a través de- 


su Consejo de Seguridad intervenga para detener la matanza de que es víctima 
el pueblo salvadoreño; tampoco puede ¿gnorarnse que ahí, en el pats más peque 
ño del continente existe un conflicto armado que, paulatinamente 5e ha ¿do - 
internacional izando. 


Esto Lo han comprendido perfectamente ambos - 
aobiernos el Mexicano y el Francés, al considerar que ha Llegado el momento- 
le que La Comunidad Internacional fome cartas en el asunto, no para A4mponer- 
wa u otra de Las tendencias en pugna, sino para alentar un amiegto pacífico 
y La creación de condiciones para que el pueblo del Salvador pueda expresar- 
Libnemente cual es su voluntad. Quienes no han sédo capáces de condenar la - 
matamza y La abierta intrometisión mil ¿tar norteamericana en ese conflicto, - 
ahora claman que con esa actitud nuestro gobierno rompe el Principito de No - 
Intervención. Pero Lo mismo hicieron- cuando el Gobierno del Presidente JOSE 
LOPEZ PORTILLO, decidió que bastaba ya, de tenen tratos con un négimen san-- 
guinario como el de SOMOZA y rompio relaciones con él. 


De manera especial dijo que: " En tówninos de 
Principios su país se opone a una solución en dicha región Centroaméricana," 
cuando el problema es de natunaleza política y socíal. Por otra parte, 1nes5-- 
pecto a la Censura a México por varias naciones Latinoamericanas, 5e mant--- 
fiesta por las aliadas que cualquier iniciativa que ponga en énfasis la vo-- 
Luntad del pueblo es un proceso democrático, en vez de una solución militar. 


" Es una cuestión de principios, porque noso- 
tros creemos, sobre todo, que cualquier iniciativa que ponga o ¿mpon 
ga el pueblo, debe determinar su propio destino, Llibre y democrática 
mente." También sobre Los carngos de " Intervención” hechos a México 
debemos expresar que Las mismas Naciones Unidas fueron acusadas por 
cientos gobiernos de intervenir en El Salvador, por haber aprobado - 
nesoluciones, expresando la preocupación por Las violaciones a Los - 
Derechos Humanos. Así el afán de México, es el que ningún miembro de 
La comunidad intennacional puede permanecer indiferente, cuando los 
denechos Humanos de un pueblo son avasallados y sobre todo cuando la 
enísis amenaza cientos aspectos de la Paz y la seguridad ¿nternacko- 
nal. 


Sí La gravísima y trágica situación que vive 
EL Salvador se ¿ntennacionaliza, en forma de soldados y fusiles, a - 
Los mexicanos nos tocaría sufrir experiencias sumamente desagradables 
y muy críticas, cuyas consecuencias son difíciles de calcular; lo - 
que senta inevitable senta la tensión, La emergencia y la crisis que 
tal fenómeno producirnta, y cuyo práncipio estatno del todo lejano. 


La razón, esgrimida por México, es ¿nobjetable: 
¡Monos fuera de el Salvador y quiene entender que seincluye a todas 
Las manos, como Las cubanas, Nicaraguenses, las Soviéticas, las Libi- 
as y las Norteamernicanas también, sueño casí imposible, pero justo - 
pues el humanitarntsmo siempre será eterna aspiración de Los hombres 
nobles de los países con altas metas. 


La razón humanitaníta se enfrenta siempre a la 
fuernza de Los intereses hegemónios, así, tanto en Polónia como en el 
Salvador, Nicaragua, en Afganistán o en Angola, en Medio Orcente, apa 
rece La temible amenaza de La guerra, ante el Consejo de Seguridad de 
La 0.N.U. , el gobierno Salvadoreño acusó a Francia y a México, de - 
"Una flagrante violación al principio de No Intervención en los asun- 
tos internos de un país", 


México sostiene el principio de No Intervención 
y no puede sen cómplice, callar ni abstenense de contribuín a la bus- 
queda de soluciones políticas y pactfícas para que cada pueblo de. ¿da 
su destino sín designios externos y sún simulación, No Intervención, 
10 puede fraducinse en ¿ndiferenrría y no complicidad; México entíen- 
le a los países henmanos que luchan por seguán 5u propío camíno y - 
sadecer la ¿intervención Mercenarnía que amenaza 5u suelo, destruye 5us 
10ganes y asesína a sus mujeres y n£ños. 


México sostiene el principio de No Intervención 
y no puede sen cómplice, porque " sabemos lo que La intervención 5£g 
nificanta, la intromisión de un Estado en los asuntos propios de otro, 
con la pretensión de imponente una determinada ort£entación, en polí- 
tica nacional e ¿ntennacional, pero no queremos que otros pueblos, - 
con ¿guales derechos que nosotros, sufran hoy La barbarie, en pleno 
á£glo XX, ya que este principio de Derecho Internacional niega el de 
recho a ¿ntervenin en el asunto interno de otro. Así; el antículo 2? 
le la Carta de las Naciones Unidas, | fraceción VIT), dispone: "NIn- 
guna disposición de esta canta autornizarná a las Naciones Unidas a <n 
ternvenirn en los asuntos que son excencialmente de la junisdicacon <n 
terna de los Estados, né obliganá a Los miembros a someten dichos -- 
1suntos a procedimientos de arreglos conforme a La presente Canta; - 
seno este principio no se opone a la aplicación de Las medidas coer- 
Mdiivas prescritas en el capítulo VII", ( Este se nefiene a La Acción 
2n el caso de amenazas a la paz, quebrantamiento de la mísma o actos 
de agresión). 


El ministro de fa Defensa del Salvador, Coro- 
1l GUILLERMO GARCIA GARCIA, condenó el reconocimiento por Francía y 
México a los grupos opositores salvadoreños, calificó el acenvo Fran- 
“vo-Mexícano como: " Nefasto", dijo que este es un caso " insólito y 
1aro " en el quehacer diplomático, especialmente en Lo que compete a 
Za política externtonde aquellos países y afármo que: "serta absundo" 
tceptar que un tercer país solicite una reestructuración de la ¿nsti- 
tución armada salvadoreña! 


Criíticó al Gobienno Mexicano ” por haber trans 
gredido La Doctrina Estrada, que habla claramente de que México debe- 
ná sen respetuoso a La No Intervención en Los problemas internos de - 
otno pata" ; ¿ndicó que: " 54 GENARO ESTRADA nesucitarna se sentinta 
avergonzado porque su actual gobierno rhompíió con una tradicion de nes 
peto hacía otras naciones”. AL ser consultado sobre 54 la situación 
política creada por el Comunicado Franco-Mex¿cano causaría algún con- 
tratiempo al proceso electoral, respondi6: que Las elecciones deberan 
nealízanse a pesan de todo y que la fuerza armada " Tendrá que garan- 


táízan que ese proceso no 5e4 entonpecido por La violencia ”. 


Hemos analizado Lo anterior y podemos decían: - 
" La declaración Franco-Mexicana, reconoce que no puede haber eleccíio 
nes Libres sí no existe un gobierno democrático y ello puede demandar 
cambios fundamentales de orden político, económico y social; así como 
obtener Las condiciones necesarias pana que ¿e respete La voluntad po 
pular". Además, la declanación Franco-Mex¿cana, que reconoce la nepre 
sentatividad del frente de oposición a la Junta Civico-Militan Salva- 
doneña, és " el nesultado de una seníe de consultas diplomáticas dinec 
tas y telefónicas” según 5e pudo destacar. en Parts, por un vocero del 
Ministenio de Relaciones Externtones. Ahora y de acuerdo al análisds 
que hemos venido haciendo, a lo largo de este trabajo, podemos soste- 
nen que: " no todos estos principios de la política exterior de México 
han quedado escritos como “n cuerpo doctrinario o teórico, s4no que 
se han aplicado a casos concretos y han contribuido a La reducción de 
tensiones dentro de Las naciones a La solucion pacífica de conflictos 
entre estados, y al respeto recíproco entre pueblos y gobiernos, 5us- 
tituyendo Los antiguos métodos de hostilidad, desconfianza y de ajsta 
mientos de países; por sistemas de arnmonta, de confianza y de colabo- 
nación mediante convenios económicos y f4nancienos justos, ayuda tec- 
nica, intencambio científicos, antísticos, culturales y coperación - 
socíal y sanitaria; así pues México no ha dejado de cumplir nunca un 


principio ¿ntennacional né ahora ní en ningún momento. 


E) .- MEXICO CONSERVA FIRME EL PRINCIPIO DE - 
NO INTERVENCIÓN, 


La realidad internacional actual obliga a con 
sídernan los postulados de La Políítea Exterior Mexicana. Los pránci 
pios rnectones de nuestra posición ¿nternnacional tradicional han cum- 
plído una función esencial al constituirse México como un pantáúct-- 
pante sernío y responsable en el ámbito internnacional. Sín embargo, 
las posturas tradicionales, por ¿mportantes e histónicamente valio 
sas que sean, deben rneviísanse con el objeto de orientan nuestra -- 
acción en la Dirección adecuada las cincunstancias que hoy prevale 
cen en el mundo, así como a las nuevas necesidades del pats; Méx<- 
co no puede quedarse a la saga de Los acontecimientos ¿ntennaciona 
les, debe tomar posturas claras que representen nuestra ¿dentidad- 
actual, 


Los principios esenciales de nuestra política 
extentorn emanan de La llamada Doctrina Estrada que fue adopata du- 
nante La decáda de los 30; los práncipios de No Intervención y Au- 
todeternminación de los pueblos han constituido el fundamento de nu 
estra presencia Internacional desde La época del GRAL. CARDENAS, y 
han distinguáído a Méx¿co como una Nación Soberana, capaz de ejercer 
una política independiente y digna. Numerosas ocasiones 5e han pre 
sentado a lo largo de los ultimos 50 años en las que México actua 
de esta menera, así, Abiísinia, Cuba y La Repúlbica Dominicana 5on 
sólo 3 ejemplos de una larga lista de importantes momentos histórná 
cos en Los que ¿e actualizó la postura de México. 


No Obatante lo anterior, es ¿ndispensable ne 
corndar que el México de hoy, ya no se asemeja al de los años 30;  - 
n£ las c¿rncunstancias ¿ntennacionales actuales guardan paralero con 
las de entonces. En aquellas época, México construía las Instítucio 
nes que hoy le dan vida y permanencia; se trataba de un pats con po 


tencíal, pero aún con pocas muestras de 5us posibilidades, hoy en 
día nuestro patas ha entrado en otra era, cuenta con una economía - 
diversificada, una amplía planta industrial y un potencial ¿nfánd- 
tamente mayor que el de hace 50 años. Sí bien nuestra vida económi 
ca, dista aún de ser perfecta « balanceada en fó6rnminos generales - 
estamos hoy, por encáma de la vasta mayoría de los países del mun 
do; por lo que repecta al contexto ¿ntennacional, los bloques exis 
tentes en los treinta desaparecieron con la Segunda Guerra Mundial, 
y los que con esta última se formarón, han sufrido transformaciones 
4mportantes que nada guardan de similar; en lo que a México toca, - 
con aquellos días de la cuarta decáda de este síúglo. 


Méxéco no puede ser ajeno a Las nuevas rnealí 
dades internacionales, no se trata de adoptar una postura hacía -- 
aquellos países que sufren misernta y hambre. Se trata de definir el 
alcance del interes que México tiene en el establecimiento, cance- 
Lación, ¿ncremento o modif4cación de sus relaciones con Los diver- 
505 países del orbe. En estas consideraciones deben necesariamente 
estan presentes tanto los psotulados tradicionales de La No Inter- 
vención, la Justirc*” Internacional y la Autodeternminación de los pue 
blos como Los ¿ntereses especificos que hoy día son esenciales para 
el México moderno. Entre estos últimos se encuentran nuestras necesd 
dades de importación y exportación, la política petrolera, La políti 
ca respecto a migración y emigración en ambas fronteras y Los objeté 
vos concretos de política propiamente dichos. 


ES pues, necesario rhedefindr nuestra políitd- 
ca externtor. La presente administración ha tomado importantes ¿ná- 
cíativas en este ámbito sin definir los postulados tradicionales; - 
lo anterior ha llevado a la difícil situación de tono” que jfustifd- 
can acciones concretas en términos de Los postulados de La Doctrina 
Estrada, cuando estas acciones trascienden ya los Límtos de la Doc- 
tr£na. Se trata de ¿niciativas fundamentales que han roto con la po 
lítica externton tradicional pues 5e refiere a circunstancias que nun 
ca antes habían sído motivo de enítica a la política extenion de MEX¿ 
CO. 


Es evidente, por ejemplo que nuestro pats no 
vuede cernan los ojos ante lo que ocurre a sus vecinos, hacía el sun 
Véxico, simple y Llanamente, no puede permitin que es0s conflictos - 
se extiendan del ámbito centroamericano. Por otro lado la política 
le este rnégimen ha sido claramente dinigida a preservar Los Límites 
1 Los conflictos ya existentes o potenciales. Pero paro que La acción 
oolítica tenga posibilidad de Exito, tiene que tener una conceptualí 
zación teórica que la sustente y justifáque, como Lo hizo La Doctrá- 
1ra Estrada durante tantos años y que precisamente es de lo que hoy 
idolece nuestra Política Exterior. 


Los postulados que tradicionalmente hemos rea 
$£amado han cumplido una misión esencial: La de darle sentido, cohe- 
tencéa, prestigio y dignidad a la Política Exterior de un Pals que a 
to largo del tiempo que duró La Revolución se había desacredítado en 
ta comunédad Internacional. Cincuenta años después aquellos postula- 
los ya no tienen el mismo significado ní la misma importancia. Por un 
lado, México es hoy un Pats que ya tiene sustento y prestigio; por el 
vino lado, los postulados que le dieron ese sustento y prestigio son 

ob'eto burnta en La Comunidad Internacional. 


Cuando México y Francia publicaron su comun£- 
zado respecto a El Salvador hubo una ola de protestas y reproches con 
tra México, atríbuyendo al comunicado, el cartdetern de ¿ntenvención - 
2n los asuntos ¿internos de un tercen =pats. Dada La evidente intenven 
¿ón militan y política de varios otros países en esa Nación del pue 
Lo salvadoreño. Todor esos reproches y demandas de explicación, sin 
2mbargo, no se han presentado ahora que nuestro vecino del Norte es- 
ta llevadndo a cabo una grata intervención política y económica en - 
Polonia. No se trata de una situación similar, se trata de una evíden 
te ¿ntervención en Los asuntos de este país europeo con el objeto no 
le que los Polacos autodeternminen su destino, sino con el objeto de 
apoyar a una de las partes en el conflicto; tenga justificación este 
apoyo o no. A nuestro Tnício, el problema no es La Intervención sino - 
La existencia de una doble interpretación de Juicios nespecto a lo que 


20n5t¿fuye una Intervención en un tercer pats. En este contexto, MÉ 
xico no puede ¿gnorar que “su Política extenion es demasiado importan 
te como para dejarla al azar de 5u tradición; es necesanto nedefinír 
ta de acuerdo a las nuevas cíincunstancias. 


Tenemos que encontrar nuevas ¿niciativas; ¿ní 
cíativas que vayan desde lo casí ¿mperceptible como pueden ser algunos 
le los actendos bílatenales con estados Unidos. hasta los problemas 
que más difusión tienen como el problema del comercio, el problema Nor 
te-Sur, el comunicado sobre el Salvador, etc.. México ya no es un - 
participe secundario de los escenarios ¿ntennacionales, sus posturas 
tienen nelevanciía y son respetados. Para poder utilizarlas como ¿nstru 
mentos de política que se dirijan hacía el logro de objetivos crucía- 
les pana el pats se requiere sin embargo, una def¿ncción de lo que es 
el interes nacional; esto implica el rneplanteamiento de nuestros prán 
c£pies doctrinales, tarea no s5olo compleja, síno políticamente 1esgo 
¿a sn que esto impléoggue en ningún momento La violación o el ¿ncum- 
plimiento de nuestras doctrinas y principios ¿ntennacionales, que ¿on 
Los que nos dan La Paz Mundial e Internacional, no solo a Los mexi¿ca- 
nos sáno a todos los seres del planeta. 
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CAPITULO QUINTO.- LA LUCHA POR EL ESTABLECIMIENTO DE UN GOBIERNO RE- 
PRESENTATIVO COMO EL MEJOR MEDIO PARA CONSERVAR LOS 
DERECHOS HUMANOS. - 


La teoría política, distinguió tres formas de 
Estado: Monarquía, Arnistocracia y Democracia; y la teoría moderna no 
ha nebasado esta trnicotomíta. Cuando el poder soberano de una Comun<- 
dad pertenece a un ¿ndiíviduo, dícese que el gobierno o la Constítu-- 
ción son Monárquicos; cuando el poder pertenece a vartos 4ndividuos, 
La Constitución se Llama Republicana. La República es una Ánistocra 
cía o una Democracia, según que el sobernao poder pertnezca a una mé 


norta o a una mayoría del pueblo. 


El enitenio porn el cua? la Constitución Monar 
quíca se distingue de La Republicana, y la Axristocrática de la Demo- 
enacía, está en la forma en que regula La creación del onden jurtde- 
co; La clasificación de Los gobiernos es en realidad una clasifica-- 
ción de las constituciones, usando ese último término, en su sentido 
material, negula solamente La creación de las normas jurídicas genera 
Les al detenminan a Los onganos legislativos y el procedimiento de la 
Legislación. 


Así pues, no solamente el critenio de la clasí 
¿£cación tradicional, sino también la fráicotomíta tradicional resulta 
insuficiente. Un individuo es Libre, 5£ aquello que de acuerdo con el 
onden social " debe hacer ", coftneide con "Lo que quiere hacen". La 
democracía significa que La " Voluntad ” representada en el orden lo 
ga” del Estado es ¿déntica a Las voluntades de los súbditos. La opo 
síción a La democracia está constituida por La servidumbre implici- 
ta en la autocracia. En esta forma de gobierno Los súbditos se encuen 
tran excluídos de La creación del ondenamiento jurídico, por lo que 
en ninguna forma se garantiza la armonía entre dicho ordenamiento y 


La voluntad de los particulares. 
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: En la realidad política no hay ningún Estado 
que se ciña completamente a uno o a otro de estos tipos ¿deales. Ca 
da Estado representa una mezcla de elmentos de ambos, de fal manera 
que algunas comunidades 5e acercan más al primero de estos polos; y 
otros al segundo. Entre los dos extremos exíste una multitud de eta- 
pas ¿nternmedias, La mayorta de Las cuales no poseen una de-s¿gnación 
específica. El Estado es un orden social en que los ¿individuos se en 
cuentran obligados a observar determinado comportamiento. 


En el sentido originario de La palabra. Libertad, 
sólo es libre por consiguiente, el ¿individuo que víve fuera de La So 
zíedad y del Estado. Libertad en el sentido originario del fénmino,- 
es algo que solo 4e puede encontrar en ese estado " de Naturaleza "- 
que La feonía del Derecho Natural dominante en el siglo XVIT oponía 
al " Estado Socíal ". Tal Libertad es Anarquía; de aquí que, para ofre 
cen el crítento de acuerdo con el cual se distinguen los diferentes - 
tipos de estado la ¿dea de Libertad tenga que asumírn una connotación 
distinta a la originarta que es, puramente negativa. La libertad natu 
ral se convierte así " en Libertad Política ",; La libertad que resul 
ta posible dentro de la sociedad y especialmente dentro del Estado - 
no puede sen Libertad en todo vínculo, s4no Libertad en nelación con 
una especie particular de vínculos. El problema de la Libertad Políti 
ca es este: ¿ Cómo es posible encontrarse sujeto a un orden social y 
permanecer líbre ?. Rousseau ha formulado así la pregunta a que la De 
mocracía da respuesta; un súbdito es politicamente libre en la medida 
en que 4u voluntad ¿nvídual se encuentra en armonía con la " Colectí- 
va o general" expresada en el orden social. Esa armonía entre la volun 
tad colectiva e ¿ndividual solamente queda garantizada cunando el on- 
den social es creado por Los ¿individuos sujetos al propio orden. El 
orden socíal significa La determinación de La voluntad del ¿nvíduo, La 
Libertad Política, esto es bajo un orden social, la Autodeterminación 
del Individuo en lacreación del Orden Social. La Libertad implícita 
en Lo que Llamamos Libertad Política es, en el fondo, "Autonomía". 
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El ¿deal de Autodeternminación rhequíerne que el 
orden socíal sea creado porn La decisión unánime de los súbditos y que 
dicho orden conserve su fuerza obligatoria mientras disfrute de la - 
aprobación de todos ellos. La voluntad colectiva [ volonté genenal£) 
tiene que coíncidin constantemente con La voluntad de los súbditos - 
[volontg de tous). El orden social sólo puede ser modificado con la 
aprobación de todos; y cada súbdito queda sujeto a dicho orden s56lo 
en cuanto consienta en ello. Al rnetiínarn su consentimiento, cada indi 
víduo puede en cualquier momento colocarse fuera del orden social. - 
La diferencia entre un estado anárquico en el que ningún onden socí¿al 
tiene válidez y un orden social cuya válidez se basa en el consentí- 
miento permanente de todos los sometidos a El,sólo existe en la esfe 
na de las ¿deas. En la realidad social, el más alto grado de autode- 
terminación política, esto es, una situación en la que no es posible 
ningún conflicto entre el onden social y el ¿ndividuo, dificilmente 
puede distinguinse de un estado de " Anarquía ". 


El mayor grado posible de libertad individual, 
es decir, la mayor aproximación posible al ¿deal de autodeternminación 
compatible con la existencia de un onden social, encuéntrase garnantá 
zado por el principio de un cambio; el orden social nequiere del con 
sentimiento de la mayoría simple de los ¿individuos a El sujetos. Y en 
el momento en que el número de los que desaprueban el orden, o una de 
sus normas Llega a sen mayor que el número de quíenes aprueban ese or 
den o ¿ea norma, £e hace posíble un cambio por el cual se establece 
la situación en que el orden concuerda con La voluntad de un número 
de súbditos mayor que el de aquellos que no Lo aprueban. 


En una democracía, La voluntad de La comunidad 
es siempre creada a través de una discusión entre mayoría y minoría 
y de la libre consideración de los argumentos en pro y en contra de 
una regulación determinada. Tal discusión no solamente tiene lugar 
en el parlamento, sino también, y sobre todo en reuncdones políticas, 
periódicos, libros y otros medios de la opinión pública. Una democra 
cía sin opinsfn pública es una democracia en contradiccion en los -- 


tEAMÍNOS . 
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En La medida en que La opinión pública es y - 
s6lo puede formarse allí donde se encuentran garantizadas las liberta 
des intelectuales, La libertad de palabra, de prensa y de religión, 
La democracia coincide con el Liberalismo político, aún cuando no -- 


coincída necesariamente con el económico. 


En La medida en que, en una Democracia el con 
tenido del ondon jurtdico no ¿e encuentra exclusivamente determinado 
porn el intenés de La mayoría sino que representa el nesultado de un 
compromiso, La sujeción voluntaria de todos los ¿individuos al orden 
jurídico nesulta más fácil que en cualquiera otra organización políf- 
tica; Precisamente en viírntud de esta tendencia hacia el compromiso,- 
es La Democracía una aproximación al ¿deal de la autodeterminación com 
pleta. De acuerdo con la definición tradicional, un gobierno es repre 
sentatívo cuando y en la medida en que 5us funcionarios reflejan, mé 
entras se encuentran en el poder, La voluntad del cuerpo de electores 
y ¿son responsables ante dicho cuerpo. No hay duda de que, sometida a 
tal eniternio, ningúna de las democracias a las que se dá el nombre de 
" Representativa "es realmente representativa. En la mayoría de ellas; 
Los órganos administrativos y judiciales son seleccionados porn métodos 
distintos al de la elección popular. 


A fín de establecer una verdadera nelación de 
nepresentación, no es suficiente que el representante sea nombrado 0 
elegído por el nepresentado; es necesarto que el representante 5e en- 
cuentre jurntdicamente obligado a ejecutan La voluntad del representa 
do, 
níádicamente. La garantía típica es el poder del representado de remo- 
ven al representante, en el caso de que La actividad de este último - 


y que el cumplimiento de esta obligación 5e halle garantizada ju- 


no se ajuste a los deseos del primero. La constitución Francesa de - 
1791, fué la que proclamó solemnemente el principio de que: " no de- 
bían danse ¿instrucciones a Los diputados, porque el diputado no debe 
sen nepresentante de ningún distrito especial, sino de toda la Nación" 
La fórmula según La cual el miembro del Parlamento no es representan 
te de sus electores, sino de todo el pueblo, como algunos escritores 
dicen, de todo el estado, por lo que no 5e encuentran lígados por «ns 
thucciones de sus electores, ni pueden ser removidos por ellos, es - 


= E e 


una f¿cción política. La independencia Jurídica de Los electos - 

frente a los electrones, es incompatible con la representación - 

legal. "La afirmación de que el pueblo se encuentra representado 

por el Parlamento significa que, como el pueblo no puede ejerncé- 

tan de manera dinecta e inmediata el poder legislativo, ese poder 
es ejercitado por mandato". (44) 


(44).- FORD, H.J.- REPRESENTATIVE GOBERNMEN. - (71924). 


TS 


A).- EL GENOCIDIO DEL SALVADOR. 


" En este campo que se relaciona con el sagra 
do Dernech£ que tienen Los grupos humanos a subsistin, declara EVATT, 
presidente de La Asamblea de Las Naciones Unidas, vamos a proclamar 
hoy La eterna supreracta del Derecho Internacional ". Con esas pala- 
bras quedó aprobada por La Asamblea General, La Convención sobre - 
Prevensión y Castigo del Crimen de GENOCIDIO, por 55 votos contra -- 
ninguno y sán distinciones; esos votos, los de las grandes potencias 
¿nclusive La Unión Soviética fueron el 9 de Diciembre de 1948, 


Ya antes, en 1946, la Asamblea había declara- 
do que el GENOCIDIO, era un delito Internacional un Delito " Junís - 
Gentíum " y el estatuto del Tríbunal Internacional de Nuremberg, enun 
evaba con anteñuoridad, como cr-imenes contra La Humanidad; el asesé 
nato, el extenminió, la esclavitud, la deportación y otros actos ¿n- 
humanos contra Las poblaciones cáviles en tiempos, de paz o de que-- 
anna, y Las persecusiíones por motivos raciales, políticos o nelígiosos, 
que fueren concsecuencia de un crimen para cuyo juzgamiento sea com- 
petente el tribunal, o que con ellas se haya vulnerado el Derecho In 
ternno del país en que se cometieron.” (45) 


Los Estados contratantes se comprometen a pro 
mulgar La legislación necesarnía para Llevar a la práctica este conve 
nio [ Artículo 52 ) y prevenirn el GENOCIDIO. Los que cometan el del¿ 
to, serán juzgados por el Tribunal de Estado en que se nealíce el he 


(45) .- " CONVENCTON SOBRE GENOCIDIO”.- BOLETIN DE LAS NACTONES UNIDAS, 
VOL. V, * 12, PAGS. 497 y 498 MEXICO 1948 (S.R.E.] 
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cho, o por Tr¿£bunal Internacional con Jurisdicción suficiente -- 
lant. 7) a los efecto de la Extradición, no 5e Les considerará - 
Políticos y las partes se obligan a acordarta. Podra pedínse La 
acción de las Naciones Unidas para prevenir esos hechos, pero -- 
fas cuestiones sobre ¿interpretación del Convenio se someterán a 
ta Corte Internacional de Justícia. 


Es evidente, que el Delito mencionado se ha 
ya ¿ntenesado la Comunidad Internacional; puesto que es un Delí- 
to "Jurnis Gentíum"”., Sus antecedentes ¿inmediatos son: el acuerdo 
de Lóndres de 1945, realizado entre: Estados Unidos, Francia, -- 
Gran Bretaña y La Unión Soviética; por el que se creó un Tríbu-- 
nal Militan Internacional para juzgan a los criminales de Guerra 
que hubiesen cometido crímenes” sún Localización geográfica”. El 
Tribunal se instaló en Nuremberg y juzgó y condenó a los práncí- 
pales ministros, funcionanios y otros autores de actos ¿nhumanos 
del " Régimen Nazí de Alemanta”. Por el estatuto, tenta competen 
ctappara juzgar: Crímenes contra la Paz es decir, Guerna de Agre 
sión o en violación de tratados Internacionales; Crímenes de Gue 
na o 5ea, actos violatorios de las leyes y usos de la guerra; y 
Crímenes contra la Humanidad. 


El "Tribunal de Nuremberg”, ¿nternpretó que 
su competencia abarca los crímenes contra la Humanidad o GENOCI- 
DIO, como modalidad de los Crímenes de Guerra, y no a los cometí 
dos con antertcoridad a la Guerra Mundial. La denominaciónde "GE- 
NOCIDIO"” para esos actos criminales, declarados delitos Jun4s -- 
Gentíum ¿nternacionales, se debe al penalísta polaco RAFAEL LEM- 
KIN que le ha dedicado varíos tnabajos y, quíen colaboró con 0-- 
rntros penalístas como DONNEDIEU de valores y VESPASTANO PELLA, - 
en el proyecto de La convención sobre Genocidio de las Naciones 
Unídas (46) 


(46).- " LA JUSTICE PENAL INTERNACIONAL" (RECUEIL DES COURS I' 
ACADEMIE DE LA HAYE) T.10, PAG 306; ACTOS DE LA VIII CONFERENCIA 
INTERNACIONAL PRO UNIFICACIÓN DEL DERECHO PENAL, PARIS 1949. 


La palabra GENOCIDIO procede del Griego Genos 
del latín Gens [ Familia Colectiva ), aplicada por extensión a una - 
Nación, Raza, Clan, Tribu, etc.. 5£ bien para Fustel de Coulanges, 
esos tfénminos no son equivalentes, en Latín, la palabra Cidio 5¿gn£- 
fica Matar. Se han propuesto otros vocablos en sustitución de este, - 
vor parecer más adecuados, sún embargo se mantienen el término ya tra 
lic£onal. Es se sentín, que la Convención de 1948 se haya limitado a 
recomendar que 5e establezca el Delito y las Penas en las legisla-- 
¿ones nacionales, y la Jurisdicción de los Tribunales Nacionales. - 
Ina vez más, La evolución se detiene en la mitad del camino y esa 50 
tución, no armoniza del todo con el delito Jurnis Gentíum. 


Sin duda, es Lenta la evolución hacía la crea 
¿ón de £frc4buantes de Justicia Internacional; s54¿n embargo, ya hay -- 
onogreso en el reconocimiento de la existencia y categoría de ese crf£ 
men conta la Humanidad. Es un delito común y no Un Delíto Político; 
dá lugar a la extradicción [Covención conta Genocidio de 1948); pue- 
dle cometerse durante la Paz, y no solo en la Guerra, puesto que no - 
28 un crimen de Guernka especificamente; 5u propósito es destruir un 
ynupo nacional, étnico o religioso, total o parcialmente (definición 
de La Convención Citada ). El genocidio, como Los crímenes de Guerra, 
za Guerra misma y Los actos de Agresión internacional es suceptible 
de poner en peligro La Paz y la Seguridad Internacional por tal motí 
vo, el intenñes de estás Delito no es exclusivo del Derecho Interna-- 
exonal Público . [ 47). 


(47).- INFORME DE LA COMISIÓN DE DERECHO INTERNACIONAL DE LAS NACIO 
NES UNIDAS.- (SUPLEMENTO NUM. 9 A- 1858) T. TAYLOT " NUREMBERG 
TRIALS " SUPLEMENTO JURIDICO NUM. 49 DE LA FACULTAD DE DERE- 
CHO.- UNAM PAGS. 42 y 45. 
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Formar parte de aquellos objetivos que esta materda 
incluye en 5us propósitos humanos y universales: La protección de la perso- 
na humana, La vigencia de los derechos internacionales del hombre y de Los- 
Derechos Humanos. Por Lo mísmo, y como el Genocídio que tuvo lugar en el -- 
Salvador, ha cobrado a La fecha más de un millón de heridos y 475 soldados- 
muertos que 5e reportan como saldo de Los combates entre la Guerrilla y el- 
Ejército, durante Los últimos meses según un balance dado a conocer por el 
Jefe de Estado Mayor de Las Fuerzas Armadas Salvadoreñas," SR. RAFAEL FLO-- 
RES LIMA quien dijo desconocer La cifra exacta de las bajas que a El le --- 
afectan, en el mismo pertodo entre Los guevuilleros, pero aseguro, que 50- 
Lo en La operación de " Limpieza " que en La actualidad efectuán las fuern-- 
zas armadas en el Departamento de Cabañas del norte del pats, " Le complace 
¿informar que han muerto más de 150 Rebeldes ". El Jefe del Estado Mayor de- 
Las Fuerzas Armadas, aseguró que La operación continúa en aquella escarpada 
zona del pats, precisando que se han destruído gran cantidad de campamentos 
rebeldes, uno de Los cuales tenía 73 camas y estaba ubicado en el lugar co- 
nocído como Santa Martha en una Cueva de grandes dimensiones " [ 48 ). 


Por 5u parte el ministerio de Defensa Salvadoreña, - 
Coronel JOSE GUILLERMO GARCIA neconocíó que La lucha que Libran las fuerzas 
salvadoreñas contra La Guemilla, es " muy especial y dificil " además, el- 
títulan de Defensa desmintió una ¿nformación suministrada por el socormo + 
jurídico del Arzobíspo en la que se dieron muerte a 78 personas entre el 21 
y 30 de Octubre pasado. Esta fuente, también informó en un comunicado, que- 
fueron capturados 64 civiles entre Los que se cuentan 44 menores de edad, - 
más a pesar el funcionario reiteró que una sítuación política en el Salva-- 
dor esta descartada porque La Junta de Gobierno no puede ofrecer Garantías- 
para efectuar Las elecciones en esa región del mundo. (49). 


(48 ).- LIC. VICTOR MANUEL SANCHEZ STEINPRETS Y LIC. LUIS PAZOS, " GENOCTE= 
DIO, CRUEL ARMA DEL GOBTERNO ".- REVISTA " IMPACTO " Num. 1632, ME- 
XICO D. F. NOVIEMBRE DE 1981. PAGS 57 y 58. 

[ 49 ],-TIDEM, PAG 58. 


AR 


El gobiernno de RONALD REAGAN, está verndade- 
rhamente molesto con La actitud anglo-mexíicana de apoyan a los re - 
voluctonarios salvadoreños en su fucha contra la opresión militan 
(señalo el periódico TIMES DE N.Y.), precisamente, porn el tácito 
rneconocámiento al Estado de beligerancia en la nación centroamerní 
cana. Para conclutr, es necesario hacer hincapi£ en que esta actá- 
tud fue Fundamentada» en que México no podía permanecer ¿ndiferente 
al Genocidio Salvadoreño, donde Los denechos humanos son písotea- 
dos por la Bota Militar de Jacones nontfeamerníicanos. 


B).- EL USO DE MERCENARIOS. 


La Asamblea General de Las Naciones Unidas- 
recogía este sentín genernal en una resolución de 1968, neíterada en 
1970: "... La práetica de utilizan mencenarnjos contra los movimien 
tos de líbernacion nacional e independencia puede sen castigada como 
un acto criminal y a los merncenanios mismos como delincuentes ". - 
Se hace también un Llamamiento a Los países para que impidan y com 
batan el reclutamiento de merncenantos en su tennítondo, cosa que- 
alguno de ellos ya han empezado a hacer y de alguna forma han adop 
tado medidas legislativas o de otro tipo para prohibir la apertura 
de bandernines de enganche en su ternnitornio o para castigan a Los 
prop£os nacionales que se alísten para luchar por otro pats, con 
el canáctern de mercenarios o de simples voluntarios. 


La ocupación de un territorio no significa 
transferencia de la: Sobernanta ternitonial, al menos miestras no ha 
ya anexión, y 5e canacterníza fundamentalmente por el desplazamien- 
to temporal de las dutoridades locales por parte de las autoridades 
del ejército ocupante; auqnue ese desplazamiento no necesita sen - 
total; las fuerzas de ocupación : pueden, en efecto, rnequerín la cota 
boraciónr de las locales permitiéndoles en uso de una parte más o - 
menos “amplía de sus facultades, pero sujeténdolas siempre a la au 


r¿dad suprema de Las fuerzas ocupantes. Fue con motivo de 5u uté¿- 
lización en la represéón a Los movimientos anticolonialistas, a par 
tin de la Segunda Guerra Mundial, cuando se empezó a plantear La - 
Leaglídad de su utilización, pues al consideran Las guenras y partí£ 
cularmente las guernnas coloniales como un crimen, La actuación -- 
de los mercenarios, que ¿e convirtieron en un instrumento volunta- 
a4o de la violencia coltonialista, tenta que ser objeto de condena. 


El uso de mercenarios en las guernas no es - 
nada nuevo, y desde tiempo muy antiguo existió la práctica de te-- 
ner extranjeros pagados para luchar, que algunas veces llegaban a - 
constítuta cuerpos enteros de los ejércitos. Un problema no tan 54m 
ple.de resolver es el de La defániccón del merncenarto, pues es evé- 
dente que no basta el carácter de extranjero combatiente, né el ne- 
c¿bir un sueldo. Una definición de candoter convencional, es la que 
esta y se encuentra en el artículo 47 del Protocolo 1, de 1977, -- 
adicional a las Convenciones del 12 de Agosto de 1949, y relativa a 
la proteco“ón de Las Víctimas de Conflictos Armados Internaciona-- 
les. Según esa disposición, mencenarnio senta una persona; que tuvíe 
se alguna de Las s¿guientes condiciones; 


a).- Especialmente reclutada, en el ámbito 
local o en el extranjero, para conbatírn en un conflicto armado. 

b).- Efectivamente toma parte dinecta en las 
hostilidades. 

c).- Es motivado para toman varnte de Las hos- 
tílidades, esencialmente por el deber de un benefécino particular, y 
en efecto se le promete por la parte” en conflicto,, o en su nombre 
una compensación material sustancialmente superior a Lo prometido - 
o pagada a contendientes de rango y funciones similanes en Las fuer 
zas armadas en esa parte; 

d).- No es nacional ní residente del tenni- 
torto controlado por una de las partes en el conflicto; 

$).- No ha sédo envíado por un Estado que no 
es parte en el conflicto, como obligación oficial en tanto que miem 
bros de 5us4 fuerzas armadas; 


9).- no 28 miembro de Las. fuerzas armadas de 
una de las partes en el conflicto. 


Según el protocolo, la atribución de la ca- 
Lídad de merncenarnio a una persona determinara “el que no se Le con- 
sídene combatiente ní£, en 5u caso, prisionero de guerra, sán tener 
por Lo tanto, derecho a las protecciones de Las normas del derecho 
de Guerra. 


Así pues, por el uso que hizo el gobierno sal 
vadoreño de Menconanios, el paso diplomático dado por Francia y MÉ 
x4co neconociendo al " Frente Democrático Revolucionario y al Fren- 
te Frabundo Martf ", en el caso del confl¿cto Salvadoreño ero nece 
sanio ya que el reconocimiento de La beligerancia de los Rebeldes - 
que han resistido los embates de un ejercito profesional dingido por 
expertos extranjeros durante muchos meses no es un acto que 5ea vo- 
luntanio, sino estrictamente necesario para La Defensa de sus convíce 
cLíones e ¿nteneses nacionales. 


Cabe mencionar, que el Salvador se encontra- 
ba entre dos altennatívas de La Paz; La aniquilación de una de las 
partes y el entendimiento para que surnga un gobierno de transición, 
que es mil veces más humana y c¿vilizada esta solución polítea no 
¿e puede alcanzar sá¿n el previo neconocímiento de una Guerra Cor; 
también apuntan Los hechos que Los Rebeldes han conquistado su con 
díción y son sujetos con derechos y obligaciones en la conducción 
de La Guerra y en la búsqueda de La Paz, y además, tienen el Dere-- 
echo de gobernar dentro del territorio que mantienen bajó su hegemonía 


- Mientras La posición fijada por México y Fran 
cía ena comentada, Los cateos y La vigilancia por parte del ejérnci- 
to seguían su curso " Normal ", pues según declaró el portavoz mí - 


Litan, lo único que hacían los Rebledes era seguérn con su propaganda 
y sus falsedades, con lo que han convencádo "a Gobiernos Incautos ul 
ante tales declanaciones era incuestionable que en La nealidad Salva 
doneña había dos fuerzas principales en contienda, dos voluntades -- 
políticas en ay nflicto; por un Lado los Rebeldes con su " Proyecto - 


de elecciones " propiciando al gobierno para que la realice en Mar - 


zo y por el otro, el gobierno existente tratando de conservan el 
poder; en tal situación era evidente que mientras gobierno y gue- 
annálla no Lleguen a un mínimo de entendiemit-o, el pats seguirá - 
desempeñandose en un pavornoso caos económico y político que hacía 
sufrirn a La ¿nmensa mayoría las inevitables consecuenicas del Ham- 
bre, La Miserta, Las Enfermedades y la Muente. 


Así pues, por esa muestra de una " Total - 
Impunidad Socíal " con que el gobierno Salvadoreño cometía los ase 
sinatos de su pueblo ayudándose para ello del denominado " Escua- 
drón de La Muerte " de extrema denecha destacaron el hecho de que 
el mundo se diera cuenta e ¿nternviniese en esta atroz matanza, pues 
Gentes inocentes aparectan asesinados y mutilados por miles, según 
quedo constante en Las grabaciones de Los medios masivos de comun<- 
cación que comunicaban las noticias de este Genocidio atroz a todos; 
los países, volviéndose lastimozamente en una tfragedía que se con - 
verntía en rutina a los ojos del mundo. 


MID 


C).- EL PRINCIPIO DE LA AUTODETERMINACION DE LOS 
PUEBLOS. 


Este Principio de Autodeterminación de los pueblos, 
ha sido utilizado, y todavía lo es, para designar básicamente tes pos£biz 
lidades distintas; las cuales están contenidas y contempladas por las doc- 
buinas del Derecho de La siguiente manera: 


1.- El Derecho de Los pueblos a determinar Líbre-- 
mente su condición política, entendido tal derecho como la facultad de un- 
pueblo a danse la forma del Gobierno que deseo. Esta aceptación del prin-- 
cípio de Autodeterminación cofncide con el Principio de Democracia, y Este 
es el sentido en que debe sen interpretado según las disposiciones de Los 


Pactos Internacionales sobre denechos del hombre. 


2.- El Derecho que tiene un vmueblo a mantener su - 
actual forma de organización política y económica, y a cambiarla, 54 así - 
lo desea sn ¿nterfernencía de otros estados, En esta acerción, " El concep 
to de Autodetorminación coíncide con el de no Intervención ", de modo £f-- 
pico definido en el art. 15 de La Canta de Bogotá, el cual al prohibir La- 
Intervención, excluye no solamente la Fuerza armada, ¿no también cualquíe 
en otra forma de ¿ingerencia o de tendencia atentadora de la personalidad - 
del estado, de los elementos políticos, económicos y culturales que lo =-- 
constituyen. La Carta de las Naciones Unidas también deja tal tipo de --- 
asuntos que son esencialmente de la Jurisdicción ¿ntenna de Los Estados, - 
fuera de La competencia de Los demás; Los Derechos que el Principio de --- 
Autodeternminación protege en este caso son Los de la Soberanía. 


3.- El Derecho de un pueblo, con clara ¿dentídad y 


evidencia carácter nacional, a constituiase en Estado, con el fin de orga- 
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nizar de modo propéo su vida política, sán interferencia de otros Estados- 
y pueblos. [ 50 ). 


Aquí nos parece que es donde el Principio de Auto- 
determinación de Los pueblos se ofrece con canactertsticas mas puras; en - 
realidad, creemos que Esta es La única norma conecta de tal principio, pu 
es las demás se confunden con otras instituciones del Derecho Internnacio-- 
nal. La Autodeterminación así entendida, como Derecho de Independencia tie 
ne como consecuencia automática a la seción, deben distinguirse dos casos: 
a).- El de pueblos sometidos al dominio colonial de otros pueblos diferen- 
tes, y b].- El de un pueblo con una identidad nacional indiscutible, que - 
como minoría ¿e encuentran formando parte de La población de un Estado, pe 
ho que se siente separado de ella por La Histonta, la Cultura, el Idioma, 
ect. 


De Las divensas acepciones examinadas, es evidente 
que La última es la que debemos retener ya que La primera acepción coinci- 
dente con el principio de Democracia es relevante Únicamente para el Dene- 
cho Interno, ya que para el Internacional, canece de importancia el tipo - 
de Gobierno que 5e haya establecido en un pats. La segunda de Las acepciones 
ándica e ¿identifica la Autodeterminación con La Soberanía y La No Interven 


de la Autodeterminación. Hay que dejar Limitada a la Autodeterminación 
en La última acepción, en sus modalidades, caracterizados =. QA- 
505 por el hecho de que exista un pueblo con canactentstícas naciona- 
les que se manifiestan por elementos de uniformación entre sus múem - 
bros u de diferenciación respecto al nesto de La población; en el mo- 
mento en que tal sociedad existiera, y su deseo de gobernarnse así más 
ma fuera claramente expresado, tendría denecho a constitutrase en Esta 
dy y en el tfenneno hipotético este ejercicio senta garantizado ¿nten- 
nacionalmente. Pero La Autodeterminación no puede sen aceptada como - 
Derecho más que cuando es rneconocáda y protegida en el ámbito ¿nterna 
ctonal y no hace falta un Examen profundo para observar que La Autode- 
terminación ha sido consagrada ¿nternacionalmente como Derecho en Lo 
que 5e nefdere a Los pueblos coloniales. Podemos razonar La afínma -- 
c4ón de lo anterior de este modo: El Derecho de Autodeterminación, ya 
sea como práncipio, concepto o bien como el Derecho de un pueblo con 
caracterntaticas nacionales, para enigirnse en Estado, implica la posí- 
bilidad de sustraerse a un poder establecido, es decín, al Estado del 
que depende como parte ¿ntegrante o como pals sometido. 


En el raso de los territorios no autónomos, - 
2llo leva consigo el Denecho ala independencia, y en 0? de Las pobla 
zones parte de un Estado multinacional, La Autodeterminación sólo se 
tá efectiva sí se neconoce y protege ¿nternnacionalmente el Derecho de 
Secesión. 


Sí la Autodeterminación fuera nealmente un De 
+echo en este caso, tendrta como consecuencia natural la Secesión, co- 
mo única forma de hacer efectiva La Autodeterminación, Sin embargo, ná 
2n el terneno de los principios, n£ en La práctica ¿ntennacional, 5e 
14 vacrecentadoel Derecho de Secesión. Prsta para comprobarlo, plantearn- 
se la hipótesis de un levantamiento por parte de una población bien dé 
ferencíada frente al nesto de la población del Estado. Sí el Derecho 
le Autodeterminación y, por consiguiente, el Derecho de Secesión estu- 
víera reconocido, La población levantada podría solicita la internven - 
ción a el favor de £a Organización de Las Naciones Unides, o de cual- 
quíen Estado extranjero, siendo «apticablesen este caso labdisrosd -- 
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ciones del artículo 51, sobre legítima defensa, contra las Hutnzas del- 
Estado que tratarán de impedir La Secesión de la población en cuestión, - 
y que tendrían que 4er consideradas agresornas. 


La Autodeterminación, aplicada a los grupos -- 
nacionales en el intencion de Los Estados existentes, queda entonces redu- 
cda a un principio político, cuya válidez dependerá de la fuerza que lo- 
apoye, y en ese caso, la protección internacional al nuevo Estado depen-- 
derá del grado de respeto que su propia fuerza haya podido inspirar. -- 
Examinando el Llamado Principio de Autodetermminación de los pueblos, es - 
forzoso reconocer que hay una gran confusión en el empleo de este tórnmino, 
se Le confunde, a veces, con el principio de Democracía, que cae en el -- 
ámbito del derecho ¿ntermo; es Uuvelevante para el Derecho Internacional, 
y frecuentemente se le utiliza como s4hónimo soberanía o del Principio - 
de No Intervención. 


El Derecho de Autodeternminación en sentido pro 
pío, como Derecho supuestamente reconocido ¿nternmacionalmente, no podría 
significan La facultad de un grupo humano, con caracteristicas nacionales 
[ Autodeterminación definida por ese mismo grupo ) para establecer su pro 
pío Estado. Este Denecho para sen efectivo, debe implican La posibilidad 
de separanse del Estado al que se halle integrado, es decín el Derecho 
de Secesión. [ 51 ]. 


El Derecho Internacional actual, tiende al man 
tenimiento del Status quo, en materia de Los Llamados Estados Nacionales, 
y solo acepta la formación de Estados nuevos cuando ¿on hechos que 5e -- 
han consolidado independientemente de La forma en que 5e hayan producido, 
ya sea por La violencía u otro modo. No debe ólvidarse que practicamente 
todos Los Estados actuales deben su existencia o, porn Lo menos, su confí- 
guración a actos de fuerza. 


El Derecho de Autodeterminación es uno de -- 
Los mitos de las relaciones internacionales más usadas en los tiempos ac- 


( 51 ).- LENIN VLADIMIR T.- " EL DERECHO DE LAS NACIONES A LA AUTODETERMI 
NACTÓN.- EDICIONES ESTRADA, PAG. 120.- MEXICO 1963, 


tuales; un éxamen riguroso de 4u válidez nos lleva a la conclusión de 
que con frecuencia se le confunde con otros concepto. funfdicos, y - 
los que lo enuncian no distinguen entre un principio de Derecho Posé 
tívo y lo que no es más que una enuncirnción de canácten políticic, o 
La proclamación de un derecho natural con la vaguedad que esto Lleva 
cons¿go y en todo caso, canece de efectividad. [52).A5f pues, es for 
zo580 concluir entonces que el principio de Derecho positivo, a los pue 
blos coloniales, y aún entonces, se aplicación depende de factores -- 
geográficos que no tienen que ver con la realidad nacional. Fuera de 
esta posibilidad, no puede hablarse de El como Derecho; es un simple 
vháncipio, político o de derecho natural sín protección internacional. 


(52).- " LOS DERECHOS CIVILES EN EL DERECHO INTERMACIONAL.- CONBRESOS .- 


PATROCINADOS POR LA SECRETARIA DE RELACIONES EXTERIORES.- CATA 
LOGO * 35, PAG. 1993. 


E).- EL MILITARISMO Y LA DICTADURA COMO GOBIER 
NOS ABSOLUTOS Y TOTALTZADORES. 


El problema central de La Teonta Política es - 
la clasificación de Los gobiernos. Desde un punto de vista jurídico, 5e - 
trata de la distitnción entre diferentes arquetipos (53) de Constitu-==-- 
ciones. De aquí que el problema pueda ser presentado también como el de - 
La distinción entre Las diferentes formas de Estado. Ya hemos establecido 
a lo largo de este capítulo, que La teoría política distinquió 3 formas - 
de estado: Monarquía, Anistocracía y Democracia; pero que la teoría modern 
na ha rebasado esta tricotomía. Así pues ahora se contemplan ctras formas 
de gobierno que son objeto de estudio en este ¿nciso. 


Entre estas formas de gobierno, resultan porn - 
su potencía y fuerza: El Melitarismo.- entendiéndose como: La ¿nternvención 
y el predominio absoluto y detenminante del elemento " Ejercito " en la - 
gobernación del estado, mediante el empleo de la fue-za y de sus conocí¿-- 
mientos de milicia. Del Militarismo, se ha dicho: " O0ue es una aberna=-- 
ción de La democracia ". Cuando, en realidad, es un fenómeno que 5e pro-- 
duce en aquellos patses de escasa o nula educación política en las que -- 
Los naturales no 5e encuentran en condiciones de ejercen Las actividades 
cívicas de manera efectiva y efúcaz! 


Así también, tenemos que La Dictadura es una - 
forma de Gobierno caracterizado por la concentración del poder en un solo 
£ndividuo o en un pequeño arupo de individuos, sostenidos por el ejército 
o por un partido armado. 


[ 53 ),- " ARQUOTIPOS .- DECHADO, EJEMPLO, MODELO ". NUEVO DICCIONARIO - 
DE LA REAL ACADEMIA.- FERNANDEZ EDITORES S.A. 


La dictadura es un régimen de ¿ndivisión de 
voderes en el que toda acción de tipo político por parte de Los miem- 
bros del Estado se haya - nígurosamente prohibida. A La implantación 
te una Dictadura antecede siempre una grave crásis política en el pue 
blo en que se establece, especialmente en cuanto se refiere a ¿ideales 
democráticos. 


Así pues, es lógico que estos gobiernos 5e - 
suelvan absolutos y totalizadornes ya que son una degeneración de Las 
formas puras de gobierno, y para entender esto, rhecondemos que el Ab- 
solutfísmo: es el sistema político en el que el órgano que Lo represen 
ta nesume en s£ todas las funciones o poderes del Estado, sin que Los 
lemás miembros de Este tengan ninguna participación dinecta e 4ndineo 


en 


a. ellas aparte de La que, precisamente Les conceda el titular del - 


Oder. 


La fórmula radical del absolutismo la encon 
tramos en la frase " El Estado 50y Yo ", atribuida al Rey LUIS XIV - 
le Francia. Y Estos Gobiernos son a 5u vez totalitarios porque el to 
talitaniómo es un régimen de indivisión de los Poderes del estado.- 
2n el que La concentración de éstos en una sola persona, se traduce 
2n una dictadura rigurosa, que suprime Las Libertades esenciales pa- 
ta la vída humana. 


El ¿nstrumento sostenedor del absolutismo La 
2nocntramos en este régimen, es un partido únéco armado, que destru-- 
ye toda oposición por medio de La violencia y mantiene a La población 
sometida a la más nuda tiínanta. El totalitarismo es una manifestación 
mostruosa del ejercicio del poder político, que convierte prácticamen 
te en esclavos a quienes tienen el Derecho de ser considerados como - 
“dudadanos, de la que 5e pueden presentan como ejemplos del régimen - 
28tablecido por HITLER en Alemanta; y por MUSSOLINT en Italia. Muchos 
vaíses de todo el mundo han sufrido Las consecuencias de este n6gimen; 
y no obstante, esto, bastantes las padecen todavía. 


Desde el punto de vista de la doctrina, este 
tipo de gobiernos no presentan un carnácten definido y coherente - 
2n healíded no existe una doctrina estructurada que establezca con- 
metamente sus canactefísticas y elementos, sino que solo 5e pre-- 
sentan sus elementos dispersos. Por ejmplo, y para demostrar esto 
señalané lo que MUSSOLINT decía respecto al Fascismo: " El Fascismo 
1trá4buye poca importancia a las doctrinas; ante todo, es acción no 
loctrena " (54). 


Creemos prudente hacer notar hoy en día, " - 
asciómo " designa un sitema político dictatorial; pero La ciencia - 
solítica le atribuye dos sentidos; 


- Lato Sensu.- Designa todas las dictaduras - 
no Marx£stas. 

- Stírícto Sensu .- se aplica a los ,+“xtomas 
totalítantos de tipo ¿talíano y atéman, sun 
gídos antes de 1939. El Totaliítarnismo es 
un régimen No DEMOCRÁTICO, en el que Los - 
poderes están concentrados entre Las manos 
de un pequeño grupo de dirigentes, y que; 
no=rneconoce " Derecho s¿no al Estado " 

negando pues, en forma absoluta los de Los 


¿individuos . 


Así pues, en estos gobiernos, la trarscenden- 
24a y omnipotencia del Estado trasciende por los fines que persigue, 
y por eso, según SOREL se crea un "mito " es decín una ¿dea - fuer 
za. Siendo el Estado la única realidad, el ¿nvididuo está dispuesto 
1 sacréficarnse a su favor y participan así en el esplendor del Esta 
lo. 


(54). -MÁURICE — DUVERGER DROIT CONSTITUTIONAL ET INSTITUTIONS POLI - 
TIOUIS.- PUF, PARIS PAG. 375. 


LS 


Cabe destacar los canacternes aenenales rel fas 
cismo y el tratadista MURICIO DUVERGER subraya los siguientes [ 55 ): 


1.- Es una Doctrina Inacional | en el senti- 
do de La oposición entre lo que es razón y Lo que es sentimiento o efec-- 
tívidad ) que crítica el racionalismo de Los síalos XVIII y XIX. La razón 
no es esencial ni fundamental en el hombre, s¿no la autoridad patríarcal- 
al estilo romano, Las costumbres, el suelo en el que uno nació, ect.. Por 
esta razón, entre Los grupos naturales a los que pertenece el hombre-sub- 
raya el Fascísmo= La nación debe desempeñar el papel primondial . 


2.- En segundo lugar, el fasciómo hace hénca- 
p€ en La desíqualdad natural de los hombres, Hay seres que exésten para- 
mandar y otros para obedecer. | Encontramos aquí la Doctrina del " Su-- 
perhombre " de Nietzsche y la de las Elites de Pareto. ) En consecuencia, 
el poder no pertenece al pueblo: s4no a los que nacieron para ejerncernto = 
en vísta del bien común. A Las Elites naturales son a Las que comnete -- 
determinar el íntries del grupo humano, de La Nación. Y orientan Las actí- 
vidades hacía este fin: El fascismo es paternalista. La Humanidad mediana 
debe quedarse sempre bajo la tutela de las Elítes naturales. Por otra -- 
parte, La mísma desigualdad que existe entre los individuos, 5e da tam--- 
bién entre Las Naciones: las razas superiores deben dominan u Las ¿nferio 
nes deben aceptar esta supremacía | raza ' de Los nazás ]. 


3.- Pese a 5us concepciones exhorbitantes, sán 
embargo, el fascismo ¿taliano no ena nacísta. Síque habiéndo otros t4pos- 
de fasciómo en Portugal; pero la doctrina Fascista aspira a un valor uní- 
versal | desde este punto de vista, existe un parecido en el Marxismo ) y 
se duuige a todos los hombre, s4n ninguna discriminación. He aquí La dí-- 
ferencía capital con el nacional socialismo alemán: el fascismo no es rna- 
císta. Por muy antípatico que parezca este régimen, lo ciento es que no- 
hizo morir a seis millones de Judíos en las Cámanas de Gas. 


[ 55 ).- JULLIOT DE LA MORANDIERE LEON.- " INTRODUCCION AL ESTUDIO DE LA- 
CIENCIA POLITICA.- EDITORIAL NOVARO, MEXICO 1961.- PAG. 374, 
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Con todo Lo anterior, nos es fácil ver que 
el Estado totalitanio es lo contrario del estado democrático; el - 
Estado absorbe al individuo, además el gobierno dictatorníal funcio 
na a base de un sólo partido y niega Libertad al individuo, además, 
el gobierno dictatorntal funciona a base de Lo mencionado antertor- 
mente; no solamente en sus denechos políticos, sino también en los 
6ndenes económicos y social, y en estos gobiernos, suele suceder - 
que quienes Lo encabezan no fijan término a sus mandatos, olvidán- 
dose por tanto del f4n último del Estado, que es procurar el bie- 
nestan de La Sociedad, mediante el equilibrio entre Los ¿nteneses 
¿ndividuales y Los colectivos. 
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C).- LA DEMOCRACIA COMO LA FORMA DE GOBIERNO - 
MAS JUSTA PARA CONSERVAR LOS DERECHOS DEL 
HOMBRE. 


Debemos explicar de donde provéene el fómino- 
" Democracia ", su origen, se remonta a dos voces g/tegas: DEMOS.- Pueblo 
y CRATOS.- Poder; es decír, Poder del Pueblo. Así, existe una definición- 
jeneralmente aceptada, que se debe al gran Hombre, el famoso ABRAHAM LIN" 
2OLN, quién entendía La Democracia como el " GOBIERNO DEL PUEBLO, POR El- 
PUEBLO Y PARA EL PUEBLO " (56). 


La Democracia ha súdo un s¿stema político en - 
que La Soberanía pertenece al pueblo; sén embargo, se ha transformado en 
una Doctrina, cuyos principios fundamentales están contenidos en La DECLA 
RACION DE LOS DERECHOS DEL HOMBRE Y DEL CIUDADANO, votada el 26 de Agos- 
to de 1789, por La Asamblea Constituyente Francesa; he aquí parte de --= 
llos: 


T.- Los hombres nacen y permanecen Lúbres e -- 
¿quales en Derecho. 


T1.- El fin de toda asociación política es la- 
conservación de Los Derechos Naturales e 
imprescriptibles del hombre; estos dene-- 
chos son La Libentad, La Seguridad, la -- 
Propiedad y La Resistencia a la Opresión. 


111.- El Principio de toda Soberanía nesáde -- 
esencialmente en La Nación; ningún cuer- 
po né individuo puede eferncern autoridad- 
que no emane de ella expresamente. 


¡_- A _——_—— 


(56 ).- GARCIA MAYNES EDUARDO.- " TEORIA GENERAL DEL DERECHO "; HANS==- 
KELSEN, FACULTAD DE DERECHO. - IMPRENTA UNTVERSITARTA, MEXICO =- 
1958, PAG. 72. 


IV.- La libertad consiste en poder hacer to 


do Lo que no daña a otro . De aquí que 
el ejercicio de los Derechos Naturales 


no tenga más límites que Los que asegu- 
nen a Los miembros de la Sociedad restan 
tes, el goce de esos mismos derechos, - 
estos límites no pueden deternminanse más 
que por la Ley. 


V.- La Ley no tiene derecho de prohíbir más 
que las acciones nocivas a la Sociedad. 
Todo lo que no es porhíbido por la Ley, 
no puede impedinse, y nadie esta obliga 
do a hacer Lo que ella no ordena. 


VT.- La Ley es la expresión de la voluntad ge 
neral; todos los ciudadanos tienen dene 
cho a concurnár personalmente o por re- 
presentante a su formación, la Ley debe 
sen La misma para todos, tanto para pro 
tegern como para catígar. 


X.- Nadierdebe sen molestado por sus opino 
nes, aún religiosas, con tal de que s5u - 
manifestación no trhastornne el orden pú - 

blico establecido por la Ley . 


XI.- La Libre expresión y comunicación de Los 
pensamientos y las opiniones, es unc de 
los Derechos más preciosos del hombre: To 
do céíudadano puede hablar, esenibin o «m 
prámin libremente; pero debe responder - 
del abuso de esta libertad en los cascs - 
determinados por la Ley. 


XI1.- La Garantía de los Derechos del Hombre 
y del Ciudadano necesitan una fuerza pú 
blica. Esta fuerza es pues ¿nstiítuída - 
en provecho de todos y no pata La utd- 


lídad particular de a queines está confía 
da. 


XVT.- Toda sociedad en que la garantía de los 
denechos no está asegurada ni determina 
da la separación de poderes, no tiene -- 
Constitución. 


XVIT.- Siendo La propiedad un derecho ¿nv£o- 
fable y sagrado, nadie puede ¿en prí- 
vado de ella, sino cuando la sociedad 
y necesidad pública, legalmente compro 
badá, Lo exija evidentemente y bajo la 
condición de una justa y previa ¿ndem 


nización. 


La Democrácia ha pasado a 5er, de una Doctnt 
na política a una forma de entenndern La vida: esto es, una filosofía 
Aplican los principios de la democracía a la forma de vivir de los - 
individuos; ast, por ejemplo, decimos que un hombre es democrático 
sí trata a todos 5us semejantes con ¿gual respeto; 5£ en 4us actos - 
simpre etá pendiente de no ¿nvadir Los denechos de ofra persona, co 
mo sería porn ejemplo, una forma democrática de v4¿vin será fáncarn - 
en el trabajo propio el medio de ganan lo necesario y no, como en -- 
el tiempo de la esclavitud, esperar una dependencía dinecta que le 
otongue comida y techo a cambio de la Líbertad. Vivir democráticamen 
te implica fájanse una conducta y un ideal inspirados en el disfrute - 
honesto de La Libertad y en el respeto al derecho de Los demás. 


La democracia aspira a que cada individuo ten- 
ga acceso en todos los progresos de La civilización. podemos afí4rmar 
que apartir del establecimiento de La democracia en la mayor parte - 
de las naciones, Los hombres, por el afán de obtener una ganacía, -- 
han conducido su enerngíaal desarnollo técnico que 5e traduce en posé 
tivo beneficio para La colectividad. De ciento cincuenta años a la - 
fecha, La sociedad humana ha logrado mayor progreso material que en 
Los miles de años. Esto nepresenta que, exista libertad para determi 
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nar cambios Lícitos en La vída, confianza de que el gobierno respete y -- 
haga cumplir las leyes. La democracia confía en que Llegará a toda esa-- 
base de comodidad material; són embarao, La democracia no lo hará por ca- 
la individuo, sino que le ofrece La " Oportunidad " de Logranta. Porn tan- 
to, es el individuo quíen tiene que encaminar su voluntad y 5u esfuernzo- 
1 lograr esa base. 


El nacimiento de la Democracía 5e encuentra en 
2f deseo de Los pueblos de disfrutar de Libertad, de gobernnanse ellos - 
nismos y de que La Ley sea formulada y aprobada por la mayorta: Esparta, 
Atenas y Roma, son quienes en La antiguedad ofrecen ejemplos de este tUpo 
le La democracia de nuestros días; esto significa que La democracia ha =- 
>volucionado notablemente por Lo que podemos decúr que existen " Democra- 
as Modernas ”. 


Las primeras manifestaciones de organización - 
lemocrática se encuentran en INGLATERRA, a partir de La Carta Magna hecha 
mometer al Rey JUAN SIN TIERRA en el año de 1215. Los ¿ngleses forman - 
a Nación actual en donde La Democracía tiene más antiguedad histórica; = 
5u forma de vida, de gobierno y de derecho son el resultado de muchos 54- 
¡os de evolución y desarollo; por su carácter práctico y recio, adopta- 
.Lon hemedios prácticos, prueba de ello es su Denecho, que tiene dos gran- 
tes divisiones: El Derecho No Escrito [ COMMON LAW ) y el Derecho Escré-- 
to. El primero supone un Derecho-Costumbre es, Derecho Consuetudinario. 
L Rey es el representante del Estado, pero el verdadero aobiernno 5e enco 
míenda a los Jefes de La Mayoría de La Nación, quienes constantemente -- 
Eienen que ¿nformar al Parlamento. 


Cabe citar a los Estados Unidos de Norteaméne- 
va como la nación que ha establecido las más efectivas normas democrá- 
ticas mediante instituciones republicanas federales. La Declaración - 
le Independencia de Los Estados Unidos debe su nedacción a THOMAS -- 
JEFFERSON; dicha declaración ha servido de base para que norteaménica fes 
teje en ese día 4 de Julio, su Independencia, lograda por Las armas des-- 
pués de $ años de Gueria donde Estados Unidos procedió con sentido prácti 
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20 a organizar a una Nación. JORGE WASHINGTON, a La vez que el más desta- 
zado libertador fue el primen Presidente encargado de címetar La Democra- 
ua en ese pats; La esclavitud fue motivo de La única Guerra Civil que ha 
tenido esa Nación precisamente cuando ABRAHAM LINCOLN fue eleaído Presé-- 
lente de ese pats; Los estados del Sur consideraron que La esclavitud 5e- 
vía Abolída y se separanón, Los consideró Rebeldes por Lo que Los ¿epara- 
tistas formaron una Confederación; La Guerra fue ordenada porn Los separa- 
tistas, partídanios de la Libertad, después de 5 años de Lucha. 


A partir de La Declaración de La Independencia 
le Los Estados Unidos en 1776, y La Revolución Francesa ¿niciada en 1789, 
todas Las naciones han tratado de sequír este camino, el camino de la Lé- 
rentad; La mayor parte Lo ha conseguido, bajo el impulso patriótico de -- 
puandes hombres y con el sacrificio de infinito número de hombres del pue 
Lo, que han encontrado en La Democracia, La más fiel nepresentación a -- 
sus anhelos de superación. 


La Nación Mexicana, ha sido una de Las nacto-- 
es que en La histonía del mundo ofrece más sacrificio por alcanzan las - 
ases de la Democracia. El motivo de La Independencia de 1810 representa 
una aspiración hacía La Libertad, y conseguida La Independencia política- 
despues de 11 años de Lucha, se proségue con el anhelo hasta que se logra 
son La reforma, sin embargo, se hace precisa una nueva lucha, en 1910, pa 
a aleanzar La base económica en que se fúnea todo anhelo verdadero de == 
onoporcionar al sen humano La elevada dignidad a que aspira La Democracia. 
2n nuestro carácter de Mexicanos, nos encamina hacía La Libertad de Inde- 
oendencía; nuestra história es una reiterada f€, no importa cual sea el - 
onecto, por mantener esas condiciones tan duramente ganadas. 
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El funcionamiento de négimenes democráticos =- 
más evolucionados que el nuestro son una Garantía de que La Democracia -- 
puede convertirse en el sistema ¿deal de convivencia humana; Los ejemplos 
existentes Lo demuestran así, sán embargo, debemos tener en cuenta que -- 
fos ingleses, Los suizos, Los Noruegos, Llevan largo tiempo de practicar 
La y perfeccionarta. Es preciso tomar en cuenta que México es una Nación 
jóven, recientemente formada, que tuvo graves escollos para su ¿ntegra--- 
ción; hemos tenido en contra fatalismo histónicos y grandes luchas, y no 
obstante hemos sobre salido a base de fúnmes principios y una gran fuerza 
de voluntad. 


Puede consideranse que La base de La Democha-- 

cía en México se ha logrado en tres etapas: La Independencia, | 1810-1821) 
La de La Reforma, [ 1857 - 1860 ), y La de La Revolución | 1910 - 1917. 

Los tres movimientos han tenido canáctenisticas semejantes; estás son, es 
tablecer Las Libertades Públicas. En ocasiones hubo que esperar más de un 
siglo para alcanzar una base indispensable; Don MIGUEL HIDALGO Y COSTILLA 
se inspiró en La Lectura de MONTESOUTUEU, DE ROSSEAU así como de Los ejem 
plos de Francia y Los Estados Unidos; todo esto lo consideró para procla- 

mar nuestra independencia. Don BENITO JUAREZ, era un fervoroso partida-+ 

río de La Democracia. Don FRANCISCO 1. MADERO en base a sus observaciones 
en los patses Europeos decídió luchan por La Libertad, el movimiento demo 
crático fue promovido por Los Insurgentes en 1810; y continuando porn los- 

Liberales en 1857, enárbolado por Los Revolucionarios en 1910; México co- 

mo se ve ha sido un pueblo humilde, acaudillado por sus patriotas pero =- 

que se ha enfrentado a Las clases opresoras de Las Tínantas para lograr - 

La base en que se fínca nuestra actual y moderna Patita, (ESTI 


o —— 


[ 57 ).- GONZALEZ CASANOVA PABLO.- " LA DEMOCRACIA EN MEXICO ",- SERTES - 
POPULAR ES " ERA ” .- MEXICO 1979, PAS, 345. 


USE 


Porn todo Lo expuesto, La República Mexicana merece- 
ta calificación de Democrática, pero esta calificación debe entenderse se- 
gún La propia Constitución, como ségue : " CONSIDERAMOS LA DEMOCRACIA NO - 
SOLAMENTE COMO UNA ESTRUCTURA JURIDICA, NI UN REGIMEN POLITICO SINO CÓMO - 
IN SISTEMA DE VIDA FUNDADO EN EL CONSTANTE MEJORAMIENTO ECONOMICO, SOCTAL- 
Y CULTURAL DEL PUEBLO ". El artículo 40 de nuestra Carta Magna defáne las- 
rarfotuisticas de nuestra Ley al decir: " Es voluntad del pueblo mexicano 
onstitutase en una REPUBLICA REPRESENTATIVA, DEMOCRÁTICA, FEDERAL COMPUES 
TA DE ESTADOS LIBRES Y SOBERANOS en todo Lo concerniente a su régimen ¿nte 
víor, pero unidos en una Federación establecida, según Los principios de - 
westra Ley Fundamental. 


Para concluín, debemos decir que hemos rnecumádo a 
ta histonia a fán de reforzar nuestro critento, demostrando con hechos Lo- 
que pensamos respecto a La Democracia, pues para nosotros es : " La forma- 
le Gobierno más justa para conservar los Derechos del Hombre ", ya que es- 
ta fundada, o bien, tiene sus bases en Los Derechos del Hombre, por ello - 
músmo, en La actualidad y de acuerdo a La política vigente en nuestros -“- 
lías, a La DEMOCRACIA se Le entiende : " como a un compromiso fundamental- 
y como una fórmula para Lograr un onden jurídico aplicable a mayorías y mí 
rwntas, que es base de la unidad y del respeto a la diversidad. Y sostene- 
mos el pensamiento que afúrma que: La Democracía es el Gobierno del pue-- 
o, para el pueblo, con el pueblo y por el pueblo; y Lo complementamos =- 
[ como ya hemos dicho ), con el imperativo aue Le dá nuestra Carta Magna - 
25to es como un sistema de vida fundado en el constante mejoramiento econó 
inéco. soc4al y cultural del pueblo. " Así, por todo Lo que hemos sostenido 
1 Lo largo del presente trabajo, nos atrevemos a manifestar que La DEMOCRA 
7TA es el mejor medio para conservar los Derechos Humanos. 


AL 


COR NACALTUES EL AOENTESSE: 


1.- Una buena sociedad, es aquetla en ta 
cual florecen los Derechos Humanos y el mejoramiento y la protección 
de estos derechos individuales considerados como bien público. Estas - 
Denechos tienen implicaciones intrínsecas, tales como: Que comprenden 
tanto a hombres como a mujeres; que son ¿nalíenables e intronsfernibles; 
que no pueden ser anulados ná abdicados; y que son ¿nrenunciables e (1 


prescriptible. 


2.- En La actualidad, los derechos humanos 
se han establecido tanto en concepto como en principio, y formar parte 
de la ley Natural, Nacional e Intennacional de muchos pañses; exctaste - 
el pensamiento común de que cada ¿individuo tiene reclamaciones que ha- 
cen a su sociedad, mismas que pueden 5ex socioeconómicas, políticas 0 
civiles; pero en un mundo de Estados-Naciones, la fuerza del compromt- 
xo a los Derechos Humanos y el grado en que se respetan y representan 
depende de cada Estado en particular y de sus Instituciones, por Lo == 
que existe un gran problema y diferencia de La condición de tos Dere-- 
chos Humanos en cada uno de las diferentes sociedades. 


3.- De La Petición de Derechos de 1658, el 
siglo XVITI desarrolló un GOBTERNO REPRESENTATIVO; extendió el sufra-- 
aí6 e incrnomentó la protección para aquellos a quienes la autoridad -- 
acusahá de algún crimen. Los derechos del hombre, nacieron de las rnevo 
luciones: De Francia contra el " Ancien Regime ", y de los Estados Un< 
dos contra la Gran Bretaña; ¿nevitablemente, aquellos derechos eran Po 
líticos, de los que formaban parte esencial el Auto-gobierno y el con- 
sentimiento de ser gobernados. 


4- La Ley Internacional de los Derechos -- 
Humanos, ha sintetizado la libertad y el bienestar con mayor facilidad 
quizá porque fueron creados de nuevo; tanto la Declaración Universal - 
de los Derechos Humanos, como Los convenios postercones incluyeron de- 


nechos socio-económicos, políticos, y Civiles, por Lo que La ¿quatdad, 


== Si 


tuvo un lugar especial ya que no se le consideró únicamente como ¿gual 
lad para que todos disfruten de un mismo nével común de Derechos Humas- 
105, sino a La igualdad que han s¿do comúnes tales como raza, color, - 


yexo, neligión, ¿deas políticas, nacionalidad, ect. 


5.- La intervención, es la ingerencia de - 
in estado en los asuntos de otro para hacer prevalecer o ¿mperar la vo 
'untad del primerno: " Es la ¿ingerencia abusiva que con agregarte el -- 
¿Lemento violencia, en la guerra ". Pero las ¿ntervenciones pueden rea 
"izanse en nombre de un gran número de estados, u aún de la comuní¿dad 
“nternnacional entera; en este caso, la intervención aún ejerciéndose - 
or vía de autoridad, presentaría aspectos muy diferentes de Los que - 
nece la "acción", puesta al senvicio del interés individual de uno 0 
más estados. 


6.- De Los principios que inspiran la polí 
tica Internacional de México, debemos destacar como esenciales los 5£- 
quíentes: La No Intervención, El Derecho De asilo, El Denecho de Auto- 
letenminación de los pueblos, La Condenación de las guernas de adhe=-=- 
,¿6n y agresión, y básicamente, su lucha contínua por la obtención de 
'a Paz Mundial y el Desarme Universal. 


7.- La Declaración Franco-Mexí¿cana, fué mo 
*ivada a natz de Las violaciones que el pueblo Salvadoreño sufrdó en 
us derechos, y en general porque Los derechos humanos estaban siendo 
amenazados gravemente, aún en pleno séglo XX, cosa que el gobierno de 
México Leal a sus principios y doctrinas, en su carácter humantasta y 
solidanio de Los problemas del hombre no podía permitir, tolerar y mu- 
vho menos participar o hacerse complice; en tal vintud, y por una nece 
s¿dad ¿imperante de manifestar su desaprobación hacía los actos que  -- 
>xistíian en la hermana República del Salvador, concibió la ¿dea de for 
multar La declaración denominada " Franco-Mexícana ". Misma en la que - 
10 violó ninguno de 5us práncipios intennacionalesuigentes en política 
exterior, sino que únicamente " Reconoce que la alianza del Frente FA- 
rabundo Martí para la liberación Nacional, q el Frente Democrático Re- 
volucionanto constituyen una fuerza política representativa y por_ ello 
es legítimo que participen en los acercamientos y negociaciones necesa 
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que participen en los acercamientos y negociaciones necesarntas para -- 
una resolución pacífica ". Sin embargo, el " RECONOCER " una situación 
neal y existente no significa aprobarta, sino La simple comprobación - 
de un hecho, y no, como quisieran hacen parecer los países que lo acuz 
sanon de ¿ntenvención y de viotar Las doctrinas y principios, que ef - 


mísmo sustenta. 


8.- El estado, es un orden Aocadl en que - 
los individuos se encuentran obligadus a obrorvar deternmáínado comporta 
miento. En el sentido oniginarnio de La patabra Libertad, sólo es Libre 
por consiguiente el ¿ndividuo que vive fuera de la sociedad y del esta 
do. Libertad, en este sentido, es atgo que sólo se puede encontrar en 
ese "Estado “ Natunaleza"”. Tal libertad es anarquía; de aquí la ¿dea 
de Libertad fenga que asumir una conotación distinta de la oríginarda 
convintiendose así en: " Libertad Política "”. 


9 .- En una democracia, la voluntad, de La 
comunidad es siempre creado a traves de una discusión entre mayorías Y 
minorías y de la libre considernaciónde Los argumentos en pro y en con 
tra de una negulación determinada. Tal discusión no solamente tiene lu 
gan en el parlamento, s4no también, y sobre fodo, en reuncones poltt(- 
cas, periódicos libros y otros vehículos de la opinión pública; soto - 
puede Fornmarnse allí donde se encuentran garantizadas las libertades -- 
intelectuales, la libertad de palabra, de prensa y de neligión; la de- 
mocracía coincide con el liberalismo político, aún cuando no cocneéde 


necesariamente con el económico. 


10.- La nación Mexicana, ha sido una de -- 
Las naciones que en la história del mundo ofrece más sacrificios pot - 
alcanzan las bases de la democracia. El mutivo de la Independencia de 
1810 nepresenta una aspiración hacía ta libertad, y conseguida la Inde 
pendencía política despúés de 11 tangos años de lucha, 5e prostgue con 
el anhelo hasta que se logre con la Reforma, a mediados del siglo pasa 
do la liíbentad de creencia; sin embargo, se hace precisa una nueva lu- 
cha, en 1910 para alcanzar ta base económica en que se finca todo anhe 


lo vendadero de proporcionar al ser humano la elevada dignidad a que 
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aspína La democracia. Nuestro carácter de mexí¿canos, nos encamina hacía 
ta libertad de independencia; pues nuestra histónia es u-a reiterada - 
f€, no ¿mporta cual s0qa el precio porn mantener esas condiciones fan -- 
luramente ganadas por todos. 


11.- México no puede quedarse a la zaga - 
le Los acontecimientos ¿nternnacionates y deben tomar posturas claras 
que representen nuestra ¿dentidad actual, aunada a nuestro desarrollo 
y evolución vigente, tanto política como jurídicamente. 


cos 
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